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Extended Abstract

Contemporary urban design literature conceptualizes urban identity as a 
multi-layered, dynamic, and trans-scalar phenomenon that transcends the 
city’s physical form. Urban identity is shaped and reproduced through the in-
terplay of social interactions, historical memory, cultural rituals, and collective 
behaviors. It emerges from a semantic network created by the convergence 
and interconnection of diverse urban layers, representing a continuous process 
responsive to time, place, and human agency. In many historic Iranian cities, 
especially Tabriz, rapid physical development, urban regeneration without se-
mantic evaluation, and uncoordinated renovation projects have disrupted lay-
ers of identity, reduced spatial coherence, and weakened collective memory. 
These disruptions extend beyond physical alterations to buildings and streets, 
affecting the city’s semantic networks, where residents’ lived experiences and 
spatial cognition become misaligned with new structures, gradually transform-
ing space from a meaningful place into a purely physical environment.

A critical review of the literature indicates that, despite theoretical attention 
to concepts such as “sense of place” (Relph), “the social production of space” 
(Lefebvre), and “environmental semiotics” (Rapoport), most studies remain de-
scriptive, focusing on physical elements or cataloging signs, and seldom trans-
late these ideas into operational, quantitative, or policy-relevant indicators. This 
persistent gap between qualitative semantic analysis and urban decision-mak-
ing highlights the need for a framework that both deepens understanding of 
meaning and enables measurement, prioritization, and intervention planning 
at the neighborhood scale. Such a framework should represent the interrela-
tionships among physical, historical, cultural, and social layers as a network and 
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facilitate its application in urban governance and management.

This study addresses the identified gap by adopting a social constructivist par-
adigm and a qualitative–interpretive methodology. The underlying premise is 
that spatial meaning is neither intrinsic nor static, nor solely discernible through 
physical elements; instead, it is generated through the interaction of residents’ 
lived experiences, collective narratives, social practices, and urban layers. The 
research focuses on the historic core of Tabriz, particularly the bazaar complex 
and adjacent neighborhoods, which, due to their dense historical and cultur-
al layers and exposure to contemporary development pressures, provide an 
exemplary context for analyzing the semantic network of urban identity. This 
selection allows for the examination of the effects of modern interventions on 
historical and cultural layers and for the identification of critical points of iden-
tity erosion.

Data collection employed three complementary sources. First, twenty 
semi-structured interviews were conducted with fifteen experts in urban de-
sign, history, and urban sociology, as well as five informed residents, using 
purposive–theoretical sampling to ensure diverse perspectives and conceptual 
depth. Second, georeferenced field observations at multiple time intervals doc-
umented spatial patterns, physical structures, collective behaviors, and ongoing 
rituals. Third, historical document analysis—including maps from the Safavid 
and Qajar periods, contemporary urban development plans, and archival re-
cords—was used to reconstruct the spatio-semantic evolution of Tabriz. Inte-
grating these sources ensured analytical robustness from both lived-experience 
and historical–physical perspectives.

Data analysis utilized Braun and Clarke’s six-step thematic analysis. Initial open 
coding identified preliminary concepts, which were then grouped into central 
themes and organized into a semantic network to reveal interrelations among 
physical, historical, cultural, and social layers. NVivo 12 software supported an-
alytical rigor and transparency. Inter-coder agreement, measured by Cohen’s 
Kappa, exceeded 0.75, indicating substantial reliability and consistency. Data 
credibility and trustworthiness were established using Lincoln and Guba’s cri-
teria—credibility, dependability, confirmability, and transferability—supported 
by participant review and data triangulation.

A key methodological innovation was translating qualitative themes into spatial 
layers for analysis in a GIS environment, enabling the examination of the spatial 
distribution of semantic layers. The findings revealed that identity elements are 
unevenly distributed, with areas of high semantic density and critical zones at 
risk of identity erosion identified. To facilitate comparative assessment, a com-
posite Semantic Significance Score (SSS) was developed, integrating three com-
ponents: thematic intensity, historical continuity, and social representation in 
rituals and collective memory. Component weights were determined through a 
Delphi panel of experts, with consensus coefficients established.

The results identified four principal layers within Tabriz’s urban identity. The 
first, the physical–spatial layer, includes bazaar network patterns, brickwork 
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rhythms, teamcheh structures, street hierarchies, and public space continuity, 
all of which shape residents’ perceptual frameworks and sensory–cognitive ex-
periences. GIS analysis demonstrated that the density of key physical elements 
directly influences sensory experience and people’s movement, with low-den-
sity areas being most vulnerable to physical changes. These findings emphasize 
that physical interventions that lack semantic reproduction retain only func-
tional form and are insufficient to sustain urban identity over time.

The second, historical–civilizational layer, represents the continuity of collective 
memory, the persistence of Safavid and Qajar elements, and the stabilization 
of historical features within the urban fabric. The lack of integrated policies 
addressing both physical preservation and semantic reproduction has led to 
unclear resource allocation and to conservative or symbolic regeneration prac-
tices. Analysis showed that official programs primarily emphasize physical res-
toration, often neglecting the reproduction of associated functions and narra-
tives. This layer highlights the temporal dimension of spaces and demonstrates 
that physical preservation alone is inadequate without semantic safeguarding.

The third, cultural–ritual layer, encompasses the influence of rituals, religious 
ceremonies, collective gatherings, and urban calendars on the reproduction of 
meaning. GIS analysis and field observations indicated that the density of rit-
ual spaces and collective participation in ceremonies are directly linked to the 
continuity of the sense of place and identity resilience. Altering or removing 
these functions reduces the spatial capacity for ritual enactment and dimin-
ishes residents’ sense of belonging. These results suggest that urban policies 
neglecting the temporal and functional reproduction of rituals undermine both 
the symbolic and functional aspects of urban identity.

The fourth, social–interactive layer, comprises place attachment, social capi-
tal, network trust, and mechanisms for local participation. Findings indicat-
ed that older generations demonstrate stronger environmental attachment, 
while younger generations exhibit lower attachment, primarily due to land-use 
changes and commercialization. Weak participatory institutions and the lack of 
institutionalized local narratives are significant contributors to identity erosion. 
In the absence of participatory mechanisms that reinforce place attachment, 
the sense of place declines, and collective identity is weakened.

Spatial analysis of the SSS index showed that the historic Tabriz bazaar serves as 
the core of the city’s semantic network, with the highest semantic density and 
a central role in identity cohesion. In contrast, neighborhoods such as Shan-
bghazan and Cherandab face the greatest risk of identity erosion. The SSS index 
facilitates the prioritization of neighborhoods and identification of critical inter-
vention zones, supporting evidence-based policies for preservation, activation, 
and identity reconstruction.

Based on these findings, three levels of intervention are proposed: preservation 
in areas with high semantic density, activation in neighborhoods with latent 
capacity, and semantic reconstruction in zones experiencing identity rupture. 
This approach enables precise, quantitative policy-making and offers strategies 
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for cultural preservation, increased identity resilience, and strengthened social 
cohesion.

In summary, the study demonstrates that urban identity in Tabriz is a net-
worked, multidimensional, and quantifiable structure with direct relevance for 
urban decision-making and policy. The extension of the SSS index enables the 
translation of semantic analysis into measurable, policy-relevant indicators that 
inform regeneration, restoration, and urban management. This theoretical and 
practical framework supports the transition from qualitative semantic analysis 
to transparent, quantifiable, and monitorable urban governance, and applies to 
other historic Iranian cities.

Keywords: Urban identity, Meaning-centered urban design, Spatial semantics, 
Tabriz, Sense of place, Social participation, SSS index, Thematic analysis, Iden-
tity preservation
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چکیده
هویت شهری در ادبیات طراحی شهری معاصر مفهومی فراهنجاری و چندلایه تلقی می‎شود که 
در پیوند متقابل عناصر کالبدی، تاریخی، آیینی و اجتماعی بازتولید می‎گردد. در بافت‎های تاریخی 
تبریز، روندهای شتابان توسعۀ کالبدی موجب گسست معناشناختی و تضعیف  از جمله  ایران، 
بر  تأکید نظری  پیوستگی لایه‎های هویتی شده است. مرور ادبیات نشان می‎دهد که علی‎رغم 
مفاهیمی چون »حس مکان« )Relph(، »تولید اجتماعی فضا« )Lefebvre( و »نشانه‎شناسی 
فهرست‎سازی  یا  عناصر  توصیف  سطح  در  پیشین  مطالعات  بیشتر   ،)Rapoport( محیطی« 
نشانه‎ها متوقف مانده و از تبدیل این مفاهیم به شاخص‎های عملیاتی و سیاست‎پذیر ناتوان بوده‎اند.
این پژوهش با هدف پر کردن این خلأ و در چارچوب پارادایم ساخت‎گرایی اجتماعی، با رویکرد 
کیفی–تفسیری انجام شد. داده‎ها از سه منبع گردآوری گردید: مصاحبه‎های نیمه‎ساختاریافته با 
15 متخصص و 5 شهروند مطلع )انتخاب‎شده به‎صورت هدفمند–نظری(، مشاهده‎های میدانی 
تحلیل  فرایند  نقشه‎های شهری.  و  اسناد  تحلیل  و  تاریخی،  و محلات  بازار  در  ژئورفرنس‎شده 
 NVivo 12 با پشتیبانی  Braun & Clarke و  بر اساس الگوی شش‎مرحله‎ای تحلیل مضمون 
صورت گرفت. مضامین شناسایی‎شده به لایه‎های مکانی منتقل و با GIS تحلیل شدند؛ سپس 
وزن‎دهی نمادین عناصر از طریق پنل دلفی با مشارکت خبرگان تعیین گردید و شاخص ترکیبی 
SSS( Semantic Significance Score( برای کمی‎سازی لایه‎های معنایی طراحی شد. روایی 

credibility, dependability, confirmability, trans�( با معیارهای لینکلن و گوبا ‎ها  هداده
تأیید گردید.  )Cohen’s Kappa > 0.75( توافق بین‎کدگذاران  ferability( و محاسبۀ ضریب 

یافته‎ها چهار مضمون کلان هویت شهری تبریز را آشکار ساخت: )1( کالبدی–فضایی )الگوهای 
لایه‎های  و  جمعی  حافظۀ  )پیوستگی  تاریخی–تمدنی   )2( بازار(،  شبکۀ  و  تیمچه‎ها  آجرکاری، 
بازتولید  در  مذهبی  مناسک  و  آیین‎ها  )نقش  فرهنگی–آیینی   )3( صفوی–قاجاری(،  دوره‎های 
معنا(، و )4( اجتماعی–تعاملی )تعلق مکانی، سرمایۀ اجتماعی و سازوکارهای مشارکت(. تحلیل 
مکانی نشان داد بازار تبریز بالاترین تراکم معناشناختی و محلاتی چون شنب‎غازان و چرنداب 
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 SSS را دارا هستند. شاخص  بیشترین ریسک فرسایش هویتی 
بحرانی  کانون‎های  استخراج  و  محلات  اولویت‎بندی  امکان 
پژوهش نشان  را فراهم ساخت.نتایج  برای مداخلات سیاستی 
انتزاعی،  مفهوم  نه صرفاً یک  تبریز  که هویت شهری  می‎دهد 
که  است  قابل شاخص‎گذاری  و  شبکه‎ای  ساختاری  بلکه 
شهری  مدیریت  و  بازآفرینی  سیاست‎گذاری،  مبنای  می‎تواند 
تاریخی  لایه‎های  بازفعال‎سازی  نظیر  راهبردهایی  گیرد.  قرار 
پروژه‎های  در  بومی  نشانه‎های  ادغام  معاصر،  طراحی‎های  در 
جدید، و مشارکت روایت‎محور جامعۀ محلی پیشنهاد می‎شوند. 
بدین‎ترتیب، پژوهش حاضر الگویی عملیاتی برای گذار از تحلیل 
معناشناسانۀ کیفی به سیاست‎گذاری کمی–کیفی ارائه می‎دهد؛ 
الگویی که علاوه‎بر حفاظت فرهنگی، مسیر تاب‎آوری هویتی و 
ارتقای انسجام اجتماعی را در برابر فشارهای توسعه‎ای معاصر 

هموار می‎سازد.

شهری  طراحی  شهری؛  هویت  کلیدی:  واژگان  کلیدواژه‌ها: 
معناگرا؛ معناشناسی فضا؛ تبریز؛ حس مکان؛ مشارکت مردم

مقدمه
روندهای  تحت‎تأثیر  اخیر  دهه‎های  در  ایران  تاریخی  شهرهای 
گرفته‎اند.  قرار  عملکردگرا  فشارهای  و  کالبدی  توسعۀ  پرشتاب 
چندلایه  پدیده‎ای  به‎عنوان  ــ  را  شهری  هویت  شرایط،  این 
متشکل از مؤلفه‎های کالبدی، تاریخی–تمدنی، فرهنگی–آیینی و 
ـ در معرض تضعیف و بازتعریف قرار داده است  اجتماعی–تعاملی ـ
 .)Lynch, 1960; Relph, 1976; Norberg-Schulz, 1980(
کالبدی  و  تاریخی  ابعاد  توصیف  به  متعددی  مطالعات  هرچند 
به  آنها  از  عمده‎ای  بخش  اما  پرداخته‎اند،  شهری  بافت‎های 
»فهرست‎سازی« عناصر و نشانه‎ها محدود مانده و در تبدیل این 
شاخص‎های  و  مفهومی–عملیاتی  چارچوب‎های  به  شناخت‎ها 
Braun & Clarke, 2006; Den�( اند‎سنجش ناکام بوده‎ لقابل

.)zin & Lincoln, 2018
نمونۀ بارز این مسئله در شهر تبریز مشاهده می‎شود؛ شهری 
که  ویژه  طبیعی–اقلیمی  پیوستگی  و  غنی  تاریخی  لایه‎های  با 
تاکنون بیشتر در قالب پژوهش‎های توصیف‎محور بررسی شده 
تاریخی  نشانه‎های  به مستندسازی  اگرچه  این مطالعات  است. 
معناشناسی  پیوند  برای  بومی  مدلی  فاقد  اما  کرده‎اند،  کمک 
نتیجه،  در  هستند.  شهری  طراحی  و  سیاست‎گذاری  با  هویت 
خلأیی راهبردی و روش‎شناختی مانع ارتقای این پژوهش‎ها به 

مداخلۀ شهری شده  و  مدیریت  برای  کاربردی  راهنمای  سطح 
است.

بررسی انتقادی ادبیات داخلی و بین‎المللی مرتبط با هویت 
شهری نشان می‎دهد که شکاف‎های زیر همچنان پابرجا است:

 Theory( بومی‎شده  مفهومی–عملیاتی  چارچوب  فقدان 
Indicator → Strategy →(: نظریه‎های کلاسیک همچون 
 )1991(  Lefebvre و   )1976(  Relph  ،)1960(  Lynch آثار 
معناشناختی  ساختارهای  شناخت  برای  قدرتمندی  بنیان‎های 
فراهم کرده‎اند، اما در ادبیات فارسی این مبانی به شاخص‎های 

عملیاتی قابل‎سنجش و سیاست‎پذیر ترجمه نشده‎اند.
معناشناسی  از  غفلت  و  تاریخی–کالبدی  توصیف  غلبۀ 
میدانی: مطالعات موجود عمدتاً به ثبت عناصر کالبدی محدود 
بوده و تحلیل‎های مبتنی بر ادراک محلی، روایت‎های فرهنگی 
 Tuan,( است  گرفته  قرار  مورد توجه  کمتر  آیینی  کارکردهای  و 
Norberg-Schulz, 1980 ;1977(. این امر موجب شده مفهوم 
شهری  طراحی  در  فضا  نمادین  کارکردهای  و  مکان«  »حس 

نادیده گرفته شود.
 )semantic mapping( معناشناختی  نقشه‎سازی  نبود 
مکانی  توزیع  که  نقشه‎ای  تاکنون  فضایی:  شاخص‎های  و 
نشانه‎ها، تراکم معناها و نقاط بحرانی فرسایش هویتی را نشان 
ترکیب  معدودی  موارد  در  تنها  است؛  نشده  تهیه  تبریز  در  دهد 

GIS با کدگذاری تماتیک به‎کار رفته است.
نارسایی‎های روش‎شناختی: بسیاری از پژوهش‎ها با حجم 
و  شده‎اند  انجام  نامشخص  نمونه‎گیری  روش  یا  اندک  نمونۀ 
هم‎سنجی  کدگذاری،  اعتبار  مانند  اعتمادپذیری  شاخص‎های 
گزارش  شفاف  به‎صورت  داده‎ها  پایایی  و   )triangulation(
 Braun & Clarke, 2006; Denzin & Lincoln,( نشده است

.)2018
بی‎توجهی به پیوند ساختار طبیعی و ریخت‎شناسی شهری: 
نقش توپوگرافی، شبکۀ آب و شرایط اقلیمی در پایداری محلات 
و  شده  تحلیل  کمتر  فضایی  نشانه‎های  شکل‎گیری  و  تاریخی 

پیامدهای توسعۀ معاصر بر این تعاملات مغفول مانده است.
اغلب  صوری:  روایت‎محور  و  ناکافی  محلی  مشارکت 
فرایندی  و  شده  محدود  سطحی‎نگری  به  مشارکتی  پروژه‎های 
نظام‎مند برای استخراج روایت‎های جامع محلی و تبدیل آنها به 

.)Adams, 2014( معیارهای سیاستی وجود ندارد
میان  نظام‎مند  مقایسۀ  فقدان  تطبیقی:  مطالعات  کمبود 
امکان شناسایی  تاریخی جهان اسلام،  و سایر شهرهای  تبریز 
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کرده  محدود  را  فرهنگی–فضایی  متمایز  و  مشترک  الگوهای 
است.

بدون  زیرا  دارد،  دوچندان  اهمیتی  شکاف‎ها  این  پرکردن 
چارچوب مفهومی–عملیاتی و شاخص‎های کمی–کیفی:

و  ارزشی  داوری‎های  پایۀ  بر  طرح‎ها  و  سیاست‎ها 
غیرقابل‎سنجش تدوین می‎شوند؛

امکان اولویت‎بندی فنی برای تخصیص منابع وجود ندارد؛
و مشارکت مردمی به‎صورت نمادین باقی مانده و روایت‎های 
 Relph, 1976;( نمی‎شود  منعکس  سیاست‎گذاری  در  محلی 

.)Adams, 2014
 ← ← شاخص  این منظر، پژوهشی که چارچوب »معنا  از 
راهبرد« را تبیین و عملیاتی کند، هم ارزش نظری و هم کاربردی 

قابل‎توجهی خواهد داشت.
پرسش اصلی پژوهش چنین است:

در  شهری  هویت  معناشناختی  لایه‎های  می‎توان  چگونه 
به چارچوبی  و  استخراج، شاخص‎گذاری  را  تبریز  تاریخی  بافت 
و  سیاست‎ها  هدایت  برای  که  کرد  تبدیل  مفهومی–عملیاتی 

مداخلات طراحی شهری قابل استفاده و سنجش‎پذیر باشد؟
پرسش‎های فرعی شامل موارد زیر است:

تبریز در سطوح کالبدی– مؤلفه‎های کلیدی هویت شهری 
اجتماعی–تعاملی  و  فرهنگی–آیینی  تاریخی–تمدنی،  فضایی، 
با شاخص‎های کمی و کیفی  را  آنها  کدام‎اند و چگونه می‎توان 

نمایش داد؟
نقشۀ معناشناسانۀ توزیع نشانه‎ها در سطح محله‎ای چگونه 
فرسایش  ریسک  بیشترین  محلات  کدام  و  می‎شود  ترسیم 

هویتی را دارند؟
چه سازوکارهای توسعه‎ای )مانند تغییر کاربری، پروژه‎های 
یا  فرسایش  بر  را  تأثیر  بیشترین  زمین(  بازار  فشار  یا  زیرساختی 

بازتولید مؤلفه‎های هویتی دارند؟
هویت  »پایداری  می‎توانند  کمی–کیفی  شاخص‎های  کدام 
شهری« را اندازه‎گیری کرده و چگونه می‎توان آنها را وزن‎دهی 
پایلوت  و  دلفی  مانند  روش‎هایی  از  استفاده  )با  کرد  آزمون  و 

محله‎ای(؟
بر اساس  به‎ویژه  مشارکتی–بومی‎شده،  راهبردهای  چه 
پروتکل روایت‎محور، می‎توانند بازتولید هویت شهری را در سطح 

محله‎ای و شهری اثبات‎پذیر کنند؟

2. مبانی نظری
2. 1. هویت شهری به‎مثابه پدیده‎ای فراهنجاری

صرفاً  معاصر  برنامه‎ریزی  و  طراحی  ادبیات  در  شهری  هویت 
و  بایدها  از  مجموعه‎ای  یا  هنجاری  قاعدۀ  یک  به‎عنوان 
فراهنجاری  مفهومی  را  آن  باید  بلکه  نمی‎شود،  تعریف  نبایدها 
از  فراتر  هویت  که  معنا  این  به  دانست.   )trans-normative(
قواعد ازپیش‎موجود عمل می‎کند و به‎جای تثبیت یک »هویت 
در  که  ارزش‎هاست  و  معناها  از  چندصدایی‎ای  میدانِ  واحد«، 
اجتماعی–تعاملی  و  فرهنگی–آیینی  تاریخی،  کالبدی،  سطوح 
در   .)Massey, 2005; Castells, 2010( می‎شود  بازتولید 
فراهنجاری  این  تبریز،  جمله  از  ایران،  تاریخی  بافت‎های 
به‎وضوح دیده می‎شود؛ چراکه از یک‎سو بازار تاریخی، محلات 
سنتی و فضاهای آیینی ریشه‎های حافظۀ جمعی و ارزش‎های 
اسلامی–فرهنگی را نمایندگی می‎کنند و از سوی دیگر نیروهای 
زمین  بازار  فشارهای  و  زیرساختی  پروژه‎های  نوسازی،  معاصر 
Yadol�( می‎انجامند  ‎ها  لایه این  فرسایش  حتی  یا  بازتعریف  هبه 
هویت  فهم  ترتیب،  بدین   .)lahi, 2017; Mousavi, 2023
شهری در تبریز نیازمند چارچوبی است که هم‎زمان حساس به 
لایه‎های معنایی بومی باشد و بتواند این معناها را به شاخص‎ها 

و راهبردهای طراحی ترجمه کند.

2. 2. نسبت نظریه‎های کلیدی با تبریز
و  زیسته  تجربۀ  مکان«:  »حس  و   Relph  .1  .2  .2

تعلق‎خاطر
ادراک،  به‎عنوان  را  مکان«  »حس  مفهوم   )1976(  Relph
می‎کند.  معرفی  محیط  به  نسبت  افراد  زیستۀ  تعلقِ  و  خاطره 
این نظریه در تبریز کاربرد مستقیم دارد، زیرا تجربه‎های روزمره 
و  حسینیه‎ها،  و  مساجد  در  مذهبی  آیین‎های  تاریخی،  بازار  در 
روابط اجتماعی در محلات سنتی ظرفیت بالایی در تولید معنا و 
تقویت تعلق دارند. پژوهش‎های جدید نیز نشان داده‎اند که تعلق 
محلی  مشارکت  برای  کلیدی  پیش‎بینی‎کننده‎های  از  مکان  به 
 Lewicka,( تاریخی است باززنده‎سازی فضاهای  در حفاظت و 
 Relph نظریۀ  حاضر،  پژوهش  چارچوب  در  بنابراین،   .)2011
نقش اصلی را در استخراج لایه‎های ادراکی و فرهنگی هویت 
ایفا می‎کند و داده‎های حاصل از مصاحبه‎ها و پرسشنامه‎ها را به 

شاخص‎های وابستگی به مکان ترجمه می‎نماید.

Lefebvre .2 .2 .2 و »تولید اجتماعی فضا«: ساختارها 
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و نیروهای دگرگون‎ساز
مناسبات  )1991(، فضا محصول   Lefebvre نظریۀ  اساس  بر 
اجتماعی، اقتصادی و نهادی است و بدون درک این مناسبات، 
تبیین هویت ناقص خواهد بود. در تبریز، فرایندهایی چون تغییر 
محدوده‎های  در  سرمایه‎گذاری  تجاری،  به  مسکونی  کاربری 
تغییرات  صرفاً  نه  شهری  بازآفرینی  برنامه‎های  و  مرکزی، 
به‎عنوان  فضایی‎اند.  معناهای  بازتولید  یا  تولید  بلکه  کالبدی، 
تقویت  را  تجاری  کارکرد  می‎تواند  تیمچه  یک  نوسازی  مثال، 
کند.  تضعیف  را  اجتماعی  تعاملات  و  آیینی  ارزش‎های  اما 
دربارۀ  تحقیق  پرسش‎های  به  پاسخ  برای  نظریه  این  بنابراین 
فرسایش  در  را  نقش  بیشترین  توسعه‎ای  سازوکارهای  »کدام 
فراهم  تحلیلی  مبنای  دارند؟«  هویتی  مؤلفه‎های  بازتولید  یا 
تغییر کاربری، میزان  نرخ  می‎سازد. متغیرهای ساختاری چون 
این چارچوب  باید در  سرمایه‎گذاری، و سهم مالکیت غیربومی 
وارد شوند تا ارتباط میان اقتصاد شهری و فرسایش یا تاب‎آوری 

.)Harvey, 2012( هویت روشن شود

محیطی«:  »نشانه‎شناسی  و   Rapoport  .3  .2  .2
رمزگردانی عناصر مادی

عناصر  که  می‎کند  تأکید  نکته  این  بر   )1982(  Rapoport
نشانه‎ها(  و  تزئینات  معماری،  الگوهای  )مانند  محیط  مادی 
حامل معناهای فرهنگی‎اند و باید همچون یک زبان غیرکلامی 
رمزگشایی شوند. در تبریز، طاق‎های بازار، آجرکاری‎های سنتی، 
گذرهای محلات و فضاهای آیینی نه صرفاً اشیاء کالبدی، بلکه 
نشانه‎های حامل ارزش‎های فرهنگی–اسلامی‎اند. این نظریه به 
ما امکان می‎دهد تا این عناصر را فهرست کنیم، با روش دلفی 
نمادین«  »نمرۀ  سپس  و  دهیم  اختصاص  نمادین  وزن  آنها  به 
 .)Okoli & Pawlowski, 2004( کنیم  محاسبه  را  بافت  هر 
چنین فرایندی، نقشه‎سازی معناشناختی و اولویت‎بندی محلات 

بر اساس ظرفیت یا ریسک هویتی را ممکن می‎سازد.

2. 3. چارچوب تلفیقی برای پژوهش تبریز
با  مستقیماً  که  می‎سازد  جامع  چارچوبی  نظریه  سه  این  ترکیب 

اهداف تحقیق همخوان است:
آشکار  را  هویت  فرهنگی  و  ادراکی  لایه‎های   Relph ـ	ـ

می‎سازد؛
Rapoport این لایه‎ها را به شاخص‎های نمادین و مکانی  ـ	ـ

ترجمه می‎کند؛

این  تداوم  یا  تغییر  بر  مؤثر  ساختاری  نیروهای   Lefebvre ـ	ـ
شاخص‎ها را تحلیل می‎کند.

برآیند این تلفیق، زنجیره‎ای عملیاتی از »معنا ← شاخص ← 
شناسایی  معناشناختی،  نقشه‎سازی  امکان  که  است  راهبرد« 
بازفعال‎سازی  بر  مبتنی  راهبردهای  تدوین  و  بحرانی  محلات 
بومی در طراحی معاصر و  نشانه‎های  ادغام  تاریخی،  لایه‎های 

مشارکت جامعۀ محلی را فراهم می‎آورد.

2. 4. تفسیر انتقادی ادبیات و مسیر پژوهش
بررسی منابع نشان می‎دهد که هویت شهری باید به‎عنوان پدیده‎ای 
Relph، Le� های‎ هچندلایه، پویا و فراهنجاری تحلیل شود و نظریه
febvre و Rapoport ابزارهای مکملی برای این تحلیل فراهم 
ترکیب  که  است  داده  نشان  همچنین  موجود  ادبیات  می‎کنند. 
روایت‎محور(  مصاحبه‎های  مضمون،  )تحلیل  کیفی  روش‎های 
گتسباو یاه‎همانشسرپ ،GIS( می‎تواند زمینه‎ساز 

�
�فلد ، و کمی )

شود  شهری  هویت  برای  قابل‎سنجش  شاخص‎های  تولید 
)Braun & Clarke, 2006; Chan et al., 2024(. بااین‎حال، 
چند چالش همچنان حل‎نشده باقی مانده است. نخست، هنوز 
کیفی  مفاهیم  تبدیل  برای  استاندارد  و  بومی  دستورالعمل‎های 
مانند »حافظۀ تاریخی« یا »تعلق آیینی« به شاخص‎های دقیق و 
معتبر وجود ندارد. دوم، وزن‎دهی به عناصر نمادین در شهرهای 
چندلایه‎ای چون تبریز نیازمند پروتکل‎های حساس‎تر و بین‎فرهنگی 
است تا سوگیری‎های خبرگان کاهش یابد. سوم، ادغام داده‎های 
کیفی، مکانی و اقتصادی در یک مدل تصمیم‎گیری جامع هنوز 
به‎طور کامل تحقق نیافته و بیشتر مطالعات صرفاً به یکی از این 
ابعاد پرداخته‎اند. چهارم، نبود مطالعات طولی مانع از رصد تاب‎آوری 
پژوهش‎های  ارتباط  نهایتاً،  و  است.  شده  زمان  گذر  در  هویتی 
دانشگاهی با فرایندهای سیاست‎گذاری شهری همچنان ضعیف 
است و شاخص‎های هویتی به‎سختی به معیارهای اجرایی برای 

طرح‎های شهری ترجمه می‎شوند.
پژوهش حاضر با تأکید بر بازخوانی معناشناسانه و چارچوب 
پر کند  را  این خلأها  راهبرد«، می‎کوشد   ← ← شاخص  »معنا 
ارزش‎های  به  حساس  هم  که  دهد  ارائه  عملیاتی‎ای  مدل  و 
فرهنگی و اسلامی باشد و هم قابلیت سنجش و به‎کارگیری در 
مبانی  ترتیب،  بدین  باشد.  داشته  را  تبریز  شهری  سیاست‎های 
و  تحلیلی  بستری  بلکه  توصیفی،  نه صرفاً پس‎زمینه‎ای  نظری 
عملیاتی برای طراحی پژوهش فراهم می‎آورد و مستقیماً مسیر 

فصل روش و تحلیل را هدایت می‎کند.
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3. پیشینۀ پژوهش
3. 1. کلیات و جایگاه موضوع در ادبیات

میان‎رشته‎ای،  و  چندبُعدی  مفهومی  به‎عنوان  شهری  هویت 
تاریخی–تمدنی  نمادین،  کالبدی،  مؤلفه‎های  از  وسیع  دامنه‎ای 
طراحی  مطالعات  در  و  در بر می‎گیرد  را  اجتماعی–تعاملی  و 
شهری به‎عنوان مبنای ایجاد فضاهای معنادار و پایدار شناخته 
 Relph، Lynch، )نظیر  بنیادین  و  کلاسیک  متون  می‎شود. 
را  مکان«  »حس  و  هویت   )Lefebvre و   Norberg-Schulz
فضا  اجتماعی  تولید  و  نشانه‌شناختی  پدیدارشناسانه،  منظر  از 
در  و  فارسی  ادبیات  در  این وجود،  با  داده‎اند؛  قرار  مورد کاوش 
نظری  پیوندهای  ایران،  تاریخی  شهرهای  به  مربوط  مطالعات 
و  معنایی  نقشه‎سازی  )شاخص‎سازی،  عملیاتی  ابزارهای  به 
بیشتر  نتایج  و  است  ضعیف  اغلب  سیاست‎پذیر(  راهبردهای 
آن  بر  نیز  حاضر  پژوهش  متن  که  مانده‎اند ـ نکته‎ای  توصیفی 

تأکید دارد و مبانی نظریِ اولیه را بازبینی می‎کند.

3. 2. چارچوب‎های نظریِ مرتبط
در سطح نظری سه جریان اصلی در ادبیات بررسی می‎شود که 

برای این پژوهش کارکرد راهبردی دارند:
 :)Relph, Tuan( مکان«  »حسِ  و  مکان  پدیدارشناسی  ـ	ـ
تمرکز بر تجربۀ زیسته و معنای ادراکی که شهروندان نسبت 

و  عاطفی  وابستگی  تحلیل  برای  مناسب  دارند؛  مکان  به 
تعلق روانی به بافت‎های تاریخی.

فرایندهای  توضیح   :)Lefebvre( فضا  اجتماعی  تولید  ـ	ـ
یا فرسایش  نهادی، اقتصادی و سیاسی که در شکل‎دهی 
برای  تبیینی  ابزار  دیدگاه  این  دارند؛  نقش  هویتی  عناصر 

تحلیل »چرایی« تغییرات کالبدی است.
)Rapoport و شاخه‎های مرتبط(:  نشانه‎شناسی محیطی  ـ	ـ
ارائه روشی برای رمزگذاری عناصر مادی به‎عنوان نمادها و 

وزن‎گذاری نمادین آنها در فرایند شاخص‎سازی.
هم  به  معاصر  پژوهش‎های  در  تئوریک  بستر  سه  این 
پیوسته‎اند تا از صرف »فهرست‎نویسی« عناصر فراتر رفته و مسیر 
تبدیلِ معنا ← شاخص ← راهبرد را ممکن سازند؛ بااین‎حال، در 
چارچوب‎ها  بومی‎سازی  به  نیاز  تبریز(  )به‎ویژه  محلی  مطالعات 

محسوس است.

و  تبریز  دربارۀ  تحلیلی  و  تجربی  مطالعات   .3  .3
شهرهای تاریخی ایران

اعتبارسنجی  و  اندازه‎گیری  تبریز:  محلیِ  مطالعات  الف( 
مقیاس‎های هویت شهری در تبریز نشان داده است که امکان 
پرسشنامه- و  دارد  سنجش کمیِ سازۀ »هویت شهری« وجود 
نمونۀ  روند؛  به‎کار  بین محلات  برای مقایسه  محورها می‎توانند 

شکل 1. چارچوب مفهومی پیشنهادی پژوهش، شامل ادغام سه رویکرد نظری اصلی )حس مکان، نشانه‎شناسی محیطی و تولید اجتماعی فضا( 
برای تبیین ابعاد مختلف هویت شهری تبریز و تبدیل معناها به شاخص‎های قابل سنجش و راهبردهای عملیاتی.
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 )2018( همکاران  و  عباس‎‎زاده  مطالعۀ  زمینه  این  در  برجسته 
تبریز  شهروندان  میان  در  را  شهری  هویت  مقیاس  که  است 
بر  مؤثر  عوامل  نیز  اخیر  میدانیِ  پژوهش‎های  کرده‎اند.  آزمون 
تاریخی،  بازار  نقش  بر  و  کرده  استخراج  را  تبریز  هویت شهری 
تأکید  مکان  حسِ  تقویت  در  آیینی  مراکز  و  سنتی  محلات 
کرده‎اند؛ یافته‎هایی که با نتایج حاصل از مصاحبه‎ها و مشاهدات 

این پژوهش هم‎خوانی دارد.
پژوهش‎های  مرتبط:  ایرانیِ  و  منطقه‎ای  مطالعات  ب( 
درون‎کشوری در شهرهای تاریخی مانند ارومیه، اردبیل و شیراز 
place attach�( ادراکی  سنجه‎های  ترکیب  که  ‎اند  داده هنشان 
ment( و شاخص‎های کالبدی می‎تواند تصویر کاربردی‎ای برای 
طراحی و باززنده‎سازی فراهم کند؛ این مطالعات الگوهای مفهومی 

برای تبدیل »حس مکان« به معیارهای طراحی ارائه کرده‎اند.

پ( مطالعات تطبیقی و تطورِ تحقیقاتی: پژوهش‎های تطبیقی 
در قلمرو جهان اسلام و بافت‎های تاریخی )مثلًا قاهره، آسیای 
میانه و شهرهای اسلامی معاصر( از روش‎های معناشناسانه و 
نقشه‎سازی معنایی )semantic mapping( برای نشان دادن 
روش‎ها  این  کرده‎اند؛  استفاده  معنا  خوشه‎های  و  نمادها  توزیع 

می‎توانند الگوهایی را برای تطبیق با تبریز فراهم سازند.

3. 4. روش‎ها و شاخص‎سازی در ادبیات
تکیه  روش‎شناختی  محور  چند  بر  شهری  هویت  نوین  ادبیات 

می‎کند که برای پژوهش‎های کاربردی ضروری‎اند:
تحلیل مضمون کیفی )Braun & Clarke( برای استخراج  ـ	ـ

لایه‎های معناشناسانه از مصاحبه‎ها و متون.
NVi� و ادغام )semantic mapping( سازی معنایی‎ نقشه هـ	ـ
vo با GIS برای نمایش مکانیِ تراکم نمادها و نقاطِ پرخطر 
فرسایش هویتی؛ ترکیب کدگذاری تماتیک با تحلیل مکانی 

امکان اولویت‎بندی محلات را فراهم می‎آورد.
شاخص‎سازی کمی–کیفی و پنل‎های دلفی برای تعیین وزن  ـ	ـ
نمادین عناصر )نماد/هکتار، درصد عناصر محافظت‎شده، 
ایرانی  مطالعات  برخی  و...(؛  اجتماعی  مشارکت  شاخص 

مسیر اعتبارسنجی مقیاس‎ها را دنبال کرده‎اند

مطالعات  با  )پیوند  تاب‎آوری  و  شهری  هویت   .5  .3
نوظهور(

مطالعات جدید نشان می‎دهند که هویت شهری قوی با تاب‎آوری 

بازآفرینی  و  حفاظت  است؛  مرتبط  شهر  اجتماعی  و  فرهنگی 
و  اجتماعی  انسجام  حفظ  به  کالبدی،  حفاظت  از  فراتر  میراث 
تشویق مشارکت منجر می‎شود. پژوهش‎های ارزیابی تاب‎آوری 
سنجش  برای  عملیاتی  معیارهایی  ایران  تاریخی  بافت‎های  در 
سازوکار  در  قابل اقتباس  که  کرده‎اند  پیشنهاد  محلی  تاب‎آوری 

»تاب‎آوری هویتی« هستند.

3. 6. خلأهای اصلی در ادبیات
زیر  شکاف‎های  بین‎المللی،  و  داخلی  مطالعات  جمع‎بندی  با 

برجسته‎اند ـ و این پژوهش صریحاً به برخی از آنها می‎پردازد:
انتقال  بومی-شده:  عملیاتی  مفهومی  چارچوب  فقدان  ـ	ـ
نظریه‎های کلاسیک به شاخص‎های قابل‎سنجش در بستر 

فرهنگی–اسلامی تبریز هنوز ناقص است.
بسیاری  تلفیقی:  میدانیِ  معناشناسانه  مطالعات  کمبود  ـ	ـ
تلفیقی  مطالعات  کالبدی؛  صرفاً  یا  اسنادی‎اند  یا  کارها  از 

)مصاحبه + مشاهده + اسناد + GIS( اندک‎اند.
نبود نقشه‎های معناشناختی منتشرشده برای تبریز که توزیع  ـ	ـ
مکانیِ نشانه‎ها و نقاط پرریسک فرسایش هویتی را نمایش دهد. 
ضعف در فرایندهای مشارکتِ روایت‎محور: اگرچه برخی مطالعات 
مشارکت را مطرح کرده‎اند، روش‎شناسی تبدیل روایت‎های محلی 

به شاخص و سیاست هنوز شکل نگرفته است.

3. 7. جایگاه و نوآوری پژوهش حاضر
مطالعۀ حاضر دقیقاً در مرز این شکاف‎ها قرار دارد: این پژوهش 
و  پیشنهاد می‎کند  را  راهبرد   ← ← شاخص  هم چارچوبِ معنا 
نیمه‎ساختاریافته،  )مصاحبه‎های  تلفیقی  روش‎شناسی  از  هم 
 )GIS و تحلیل مکانی با NVivo مشاهدات میدانی، کدگذاری در
برای تولید نقشۀ معنایی و شاخص‎سازی بهره می‎برد ــ رویکردی 
که در متون محلی به‎طور منسجم کمتر دیده شده است. این کار 
ضمن پر کردن خلأهای نظری، قابلیت کاربرد در سیاست‎گذاری 

شهری تبریز و شهرهای مشابه را دارا است.
به  رسیدن  برای  که  می‎شود  گرفته  نتیجه  ادبیات  مرور  از 

تحلیلی قابل‎اعتبار از هویت شهری لازم است:
از چارچوب‎های نظری کلاسیک ــ اما بومی‎شده ــ بهره گرفته 

شود.
 + )کیفی(  مضمون  »تحلیل  تلفیقیِ  روش‎شناسیِ 
نقشه‎سازی معنایی )مکانی( + شاخص‎سازی وزنی )دلفی/پنل 

خبرگان(« پیاده‎سازی گردد.
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شاخص‎ها باید هم کمی )مثلًا عناصر/هکتار، درصد بقای 
ادراکی(  وابستگی  شدت  نمادین،  )نمرۀ  کیفی  هم  و  کالبدی( 

باشند تا قابلیتِ مقایسه و سیاست‎گذاری پیدا کنند.

4.روش‎شناسی
4. 1. نوع و رویکرد تحقیق

تفسیری  رویکرد  با  تجربی–کیفی  نوع  از  پژوهش  این 
انتخاب  دارد.  قرار  اجتماعی  ساخت‎گرایی  پارادایم  در  و  است 
رویکرد کیفی به‎این دلیل است که موضوع تحقیق ــ »بازخوانی 
ـ ماهیتی پیچیده، چندلایه و عمیقاً  معناشناسانۀ هویت شهری« ـ
وابسته به تجربه‎های زیستۀ افراد دارد؛ امری که تنها از طریق 
 Denzin &( مصاحبه، مشاهده و تحلیل متنی قابل فهم است
Lincoln, 2018(. استراتژی اصلی تحقیق، تحلیل مضمون 
بر اساس   )Semantic Thematic Analysis( معناشناختی 
مدل شش‎مرحله‎ای Braun & Clarke )2006( است که برای 
کشف معانی پنهان، نشانه‎های فرهنگی و الگوهای اجتماعی 

در فضاهای تاریخی بسیار مناسب است.

4. 2. چارچوب نظری و ارتباط با روش
چارچوب مفهومی تحقیق تلفیقی از سه رویکرد نظری است:

،)Relph, 1976( »حس مکان« ـ	ـ
،)Lefebvre, 1991/1974( »تولید اجتماعی فضا« ـ	ـ

.)Rapoport, 1982( »شناسی محیطی‎نشانه« ـ	ـ
این چارچوب به‎طور مستقیم بر طراحی راهنمای مصاحبه 
و  نمادها  زیسته،  تجربۀ  دربارۀ  پرسش‎هایی  )مثلًا  گذاشت  اثر 
کارکرد اجتماعی فضاها(، و در مراحل تحلیل مضمون نیز برای 
به‎این  رفت.  به‎کار  کلیدی  مضامین  تعریف  و  کدها  دسته‎بندی 
ضعفِ  و  شد  برقرار  داده  و  نظریه  میان  صریح  پیوندی  ترتیب، 

»جدایی چارچوب مفهومی از تحلیل« رفع گردید.

4. 3. گردآوری داده‎ها
ــ داده‎های ثانویه: اسناد تاریخی، نقشه‎های شهری، طرح‎های 
 IranDoc، هایی مانند‎توسعه و مطالعات میراث فرهنگی از پایگاه
تخصصی  کتابخانه‎های  و  تبریز  شهرداری  اسناد  مرکز   ،SID
یافته‎های  با   triangulation برای  داده‎ها  این  شد.  گردآوری 

میدانی استفاده شدند.

 جدول 1. خلاصه: محور پژوهش‎ها / روش / قلمرو مکانی / خلا

خلا / نکتۀ کلیدی قلمرو مکانی روش )نمونه( محور پژوهش‎ها ردیف

نیاز به بومی‎سازی نظریه‎ها و تبدیل مفاهیم به 
شاخص‎های عملیاتی. بین‎المللی/ نظری مرور نظام‎مند نظری

متون و چارچوب‎های نظریِ هویت 
Relph, Lynch, Norberg-( مکان

)Schulz و…
1

کمبود ترکیب نتایج پرسشنامه‎ای با تحلیل مکانی و 
نقشه‎سازی معنایی.

مطالعات محلی در ایران )از جمله 
تبریز(

پرسشنامه، تحلیل عاملی، 
آزمون روایی/پایایی

سنجه‎سازی و اعتبارسنجی مقیاس‎های 
هویت شهری در بافت‎های ایرانی 2

نبود نقشه‎های معنی‎محور منتشرشده برای تبریز و 
فقدان نمایش مکانیِ توزیع نمادها.

مطالعات تطبیقی جهانی؛ کم 
در تبریز

تحلیل مضمون/کدگذاری 
GIS + تماتیک

نقشه‎سازی معنایی و تحلیل نمادها در 
بافت تاریخی 3

غالب مطالعات توصیفی‎اند؛ کمبود شاخص‎های 
نمادین کمی‎شده و سیاست‎پذیر.

بازار تاریخی و محل﻿ات مرکزی 
)نمونه‎های ایرانی(

مطالعه موردی، مشاهدات 
میدانی، اسناد تاریخی

نقش بازارها و بافت‎های آیینی در حفظ 
هویت محلی 4

ضعف در روش تبدیل روایت‎های محلی به 
شاخص‎های قابل‎سنجش و اولویت‎بندی مکانی. محلات شهری ایران مصاحبه‎های نیمه‎ساختاریافته، 

کارگاه‎های مشارکتی
مشارکت اجتماعی و روایت‎محوری در 

بازآفرینی هویت 5

نیاز به مدل‎های یکپارچه که »تاب‎آوری هویتی« را با 
شاخص‎های ملموس ترکیب کنند.

مطالعات بین‎المللی و برخی 
مطالعات ایرانی

شاخص‎سازی تاب‎آوری، تحلیل 
کمّی-کیفی

پیوند هویت شهری با تاب‎آوری فرهنگی 
و اجتماعی 6

فقدان پیاده‎سازی نظام‎مندِ این تلفیق در مطالعات 
محلی تبریز.

مطالعات آزمایشی/پیشرو در منابع 
خارجی؛ کم در ایران

تحلیل مضمون، کدگذاری در 
NVivo، نقشه‎برداری GIS، پنل 

خبرگان )دلفی(

 NVivo + GIS +( شناسی تلفیقی‎روش
یفلد( برای تحلیل هویت

7

نوآوری: بومی‎سازی چارچوب معنا ← شاخص ← 
راهبرد و پرکردن خلأهای تلفیق کیفی-مکانی برای 

سیاست‎گذاری شهری.

تبریز ـ محلات هدف )مشخصات 
در متن پژوهش(

تلفیقی: مصاحبه 
نیمه‎ساختاریافته + مشاهده + 
NVivo + GIS + پنل خبرگان

پژوهش حاضر )این مقاله( 8
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ــ داده‎های اولیه: شامل دو منبع اصلی بود:
مصاحبه‎های نیمه‎ساختاریافته: با 15 متخصص )اساتید دانشگاه 
مدیران  جامعه‎شناسان شهری،  و شهرسازی،  معماری  در حوزۀ 
سابقۀ  )با  مطلع  شهروند   5 و  فرهنگی(  میراث  کارشناسان  و 
سکونت یا فعالیت طولانی در محلات تاریخی(. ترکیب شهروند–
متخصص به‎این دلیل انتخاب شد که مطالعۀ هویت شهری هم 
به »دانش رسمی/نهادی« نیاز دارد و هم به »تجربۀ زیسته«؛ این 
هم‎نشینی باعث ایجاد triangulation دیدگاهی و افزایش روایی 
نتایج شد )Denzin, 1978(. مدت مصاحبه‎ها 40 تا 75 دقیقه 

بود، با رضایت کتبی ضبط و سپس واگردانی و رمزگذاری شدند.
بازار  چرنداب،  شنب‎غازان،  محلات  در  میدانی:  مشاهدۀ 
میدانی، عکس‎ها  یادداشت‎های  انجام شد.  و شتربان  تاریخی 
با  GPS/GIS ثبت و برای هم‎سنجی  با  و برداشت‎های کالبدی 

داده‎های مصاحبه‎ها تحلیل شد.

4. 4. نمونه‎گیری و اشباع نظری
purposive–theoreti( صورت هدفمند–نظری‎گیری به‎ هنمونه
معیار   .)Palinkas et al., 2015( انجام شد   )cal sampling
حداقل  پژوهشی  یا  حرفه‎ای  تجربۀ  متخصصان:  برای  ورود 
برای  ورود  معیار  یا مدیریت شهری.  سه سال در حوزۀ طراحی 
در  سال  یک  حداقل  مستمر  فعالیت  یا  سکونت  شهروندان: 
محلات تاریخی تبریز و آشنایی با زمینۀ فرهنگی–اجتماعی آن.

چهار  و  شد  حاصل  شانزدهم  مصاحبۀ  در  نظری  اشباع 
 Guest, Bunce, &( مصاحبۀ تکمیلی برای اطمینان انجام شد
Johnson, 2006(. در مجموع N=20 شرکت‎کننده به تحلیل وارد 
شدند. این رویه موجب رفع ایراد »نمونه‎گیری مبهم یا ناکافی« شد.

4. 5. ابزار گردآوری
ابزارها شامل:

راهنمای مصاحبه )طراحی‎شده بر اساس چارچوب نظری و  ـ	ـ
بازبینی‎شده پس از پایلوت با دو نفر(،

دفترچه میدانی، ـ	ـ
دستگاه ضبط صوت، ـ	ـ

دوربین عکاسی، ـ	ـ
نقشه‎های GIS برای ثبت لایه‎های مکانی. ـ	ـ

4. 6. روش تحلیل داده‎ها
 )2006( Braun & Clarke تحلیل مضمون طبق شش مرحلۀ

اجرا شد:
آشنایی عمیق با داده‎ها )خوانش مکرر متن مصاحبه‎ها(، 	.1

کدگذاری باز )استخراج مفاهیم اولیه(، 	.2
،)axial coding( بندی کدها به مضامین اولیه‎خوشه 	.3

بازبینی مضامین با چارچوب نظری، 	.4
تعریف و نام‎گذاری مضامین نهایی، 	.5

تدوین روایت تحلیلی. 	.6
مستقل  پژوهشگر  دو  شد.  انجام   NVivo 12 با  کدگذاری 
کدگذاری را اجرا کردند و اختلاف‎ها از طریق جلسۀ مشترک حل 
شد. شاخص توافق بین‎کدگذاران )Cohen’s Kappa( محاسبه شد 
و مقدار آن بالاتر از 0.75 بود که نشان‎دهندۀ توافق خوب است 
)Cohen, 1960(. در نهایت چهار مضمون کلان )کالبدی–فضایی، 
تاریخی–تمدنی، فرهنگی–آیینی، اجتماعی–تعاملی( و 12 زیرمضمون 
استخراج شد. نمونۀ جدول تحلیل در پیوست ارائه گردیده است )تم، 

زیرتم، تعریف مفهومی، نقل‎قول نماینده، تعداد مصاحبه‎ها(.

4. 7. اعتبارسنجی و روایی
از معیارهای Lincoln & Guba )1985( استفاده شد:

و  با 4 شرکت‎کننده،   :Credibility member checking ـ	ـ
مقایسۀ نتایج مصاحبه با مشاهدات میدانی،

Dependability: مستندسازی کامل مراحل تحلیل و ثبت  ـ	ـ
،NVivo تغییرات در

و  دوم  پژوهشگر  توسط  داده‎ها  بررسی   :Confirmability ـ	ـ
،audit trail نگهداری

Transferability: توصیف غنی زمینه و بافت تبریز برای  ـ	ـ
قضاوت خواننده.

4. 8. ملاحظات اخلاقی
گاهانۀ کتبی اخذ شد؛ ناشناس‎سازی داده‎ها و حفاظت  رضایت آ
مجوز  شد.  رعایت  رمزنگاری‎شده  متون  و  صوتی  فایل‎های  از 

کمیتۀ اخلاق دانشگاه برای انجام پژوهش دریافت گردید.

4. 9. محدودیت‎ها
محدودیت دسترسی به برخی اسناد تاریخی خاص،

محدودیت زمانی برای تعمیق مصاحبه‎ها با شهروندان، ـ	ـ
برخی  حرفه‎ای  پیش‎فرض‎های  از  ناشی  سوگیری  امکان  ـ	ـ

متخصصان.
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5. یافته‎ها
مضمون  تحلیل  نظام‎مندِ  فرایند  از  پژوهش  این  یافته‎های 
شش‎مرحله‎ای )Braun & Clarke, 2006( استخراج شده‎اند. دادۀ 
کیفی شامل 20 مصاحبۀ نیمه‎ساختاریافته )15 متخصص و 5 
شهروند مطلع(، مشاهدات میدانی ژئورفرنس‎شده و مجموعه‎ای 
از اسناد تاریخی و طرح‎های شهری بوده است. کدگذاری اولیه 
و محوری در NVivo 12 انجام شد؛ دو کدگذار مستقل تحلیل‎ها 
از  بالاتر   )Cohen’s Kappa( بین‎کدگذارها  توافق  و  کردند  اجرا  را 
از مصاحبۀ شانزدهم حاصل  نظری  اشباع  آمد.  به‎دست   0.75
و چهار مصاحبۀ تکمیلی برای تأیید انتقالات مفهومی انجام شد. 
به منظور پیوند دهی کمی–کیفی، لایه‎های کدشده به GIS منتقل 
و با روش‎های چگالی )kernel density( و نرمال‎سازی بر حسب 
پنل  با  عناصر  نمادین  وزن‎دهی  شدند.  تحلیل  محله  مساحت 
Se� تعیین و در شاخص ترکیبی   خبرگان )روش دلفی، دو دور( 
SSS( mantic Significance Score( تجمیع شد. گزاره‎های تحلیلی 

در زیر بر همین شواهد و عملیات تحلیلی مبتنی‎اند.

5. 1. ساختار کلی مضامین و معیارهای استخراج
مضمون  چهار  استخراجِ  به  منجر  متن ـ مکانی  ترکیبی  تحلیل 
 )2( کالبدی ـ فضایی،   )1( گردید:  زیرمضمون  دوازده  و  کلان 
تاریخی–تمدنی، )3( فرهنگی ـ آیینی، و )4( اجتماعی ـ تعاملی. 
برخی  شدند:  پدیدار  تحلیل  مختلفِ  سطوح  در  مضامین  این 
تحلیل  در  »تیمچه«(  یا  آجرکاری«  »الگوهای  )مثل  کدها  از 
به‎صورت همبسته   )cluster analysis of nodes( خوشه‎ای 
»آیین«(  و  جمعی«  »حافظه  )مانند  دیگر  برخی  شدند،  ظاهر 
هم‎بستگی   )matrix coding query( ماتریسی  تحلیل  در 
معناداری با متغیرهای مکانی و عملکردی نشان دادند. به‎طور 
خلاصه، الگوی استخراجِ مضمون از سه گام پیاپی تشکیل شده 
open cod�( کدگذاری باز و استخراج مفاهیم اولیه )1 )است:) 
axial cod�( بندی مضامین‎تحلیل محوری و خوشه )2( ،)ingg
ing(، )3( تطبیق مضامین با داده‎های مکانی و اسنادی برای 

شکل‎دادن به روایت مفهومی ــ عملیاتی.

5. 2. مضمون اول؛ کالبدی ـ فضایی: نشانه‎ها، تراکم 
و گسست نمایشی

آجرکاری،  )الگوهای  کالبدی  کدهای  فرایند:  و  شواهد 
در  فراوانی  بیشترین  بازار(  هستۀ  تیمچه‎ها،  باریک،  گذرهای 
NVivo را داشتند و در تحلیل محوری به یک مجموعۀ منسجم 

تبدیل شدند. این کدها به‎صورت نقاط و پلی‎گون در GIS وارده 
)تعریف  شد  محاسبه  هکتار  برحسب  شاخص  عناصر  تراکمِ  و 
 ÷ کالبدی  شاخص  عناصر  شمار   = نشانه  تراکم  عملیاتی: 

مساحت هکتاری حوزه(.
عناصر  از  شبکه‎ای  به‎مثابه  تاریخی  بازار  تحلیلی:  نتیجۀ 
معناهای  حامل  هم‎زمان  که  می‎کند  عمل  کالبدی–عملکردی 
نشان  اسناد  و  مشاهدات  تطبیقیِ  تحلیل  اما  است؛  نمادین 
بازتاب  صرفاً  جدید  فرم‎های  اخیر،  مداخلات  در  که  می‎دهد 
روابط  و  بوده‎اند  و دسترسی(  عبور  اقتصادی،  )عملکرد  کارکرد 
معنا–فرم )form–meaning linkage( تا حد زیادی قطع شده 
است. از منظر نظری، این گسست با ادبیات Rapoport دربارۀ 
»نشانه‎شناسی محیطی« و با Lefebvre در باب »تولید اجتماعی 
معنا،  بازتولید  بدون  کالبدی  مداخلات  است:  همسنگ  فضا« 

صرفاً بازتولید ساختارهای عملکردی‎اند.

5. 3. مضمون دوم؛ تاریخی ـ تمدنی: لایه‎های زمانی 
و سیاست‎گذاری حافظه

لایه‎های  با  مرتبط  کدهای  از  مجموعه‎ای  فرایند:  و  شواهد 
تاریخی )اشارات اسنادی، روایات محلی دربارۀ دوره‎های صفوی 
و قاجار، ارجاعات نام‎آور فضاها( در تحلیل ماتریسی با متغیرهای 
سیاستی و تخصیص منابع تقاطع داده شدند. مصاحبه‎شوندگان 
پیوستگی  »حفظ  و  کالبدی«  »محافظت  میان  تفاوت  بر  ناظر 
قالب  مرمتِ  بر  عمدتاً  رسمی  برنامه‎های  یعنی  بودند؛  معنا« 
فیزیکی تمرکز دارند نه بر بازتولیدِ کارکردها و روایت‎های مرتبط.

تاریخی-تمدنی به‎عنوان بسترِ زمان‎مندی  نتیجۀ تحلیلی: لایۀ 
که  )temporal spatiality( عمل می‎کند—ساختاری  مکان 
پیچیدۀ  هویتِ  به  هم  و  می‎کند  تسهیل  را  جمعی  حافظۀ  هم 
که  یکپارچه  سیاست‎های  فقدانِِِ  می‎دهد.  شکل  شهری 
کنند،  توجه  معنایی  حفاظتِ  و  کالبدی  حفاظتِ  به  هم‎زمان 
موجب آشفتگی در تخصیص منابع و رفتارهای محافظه‎کارانه/
نمادین در بازآفرینی می‎شود. از منظر روش، این نتیجه بر ترکیبِ 

کدهای اسنادی، مصاحبه و تحلیل مکانی استوار است.

5. 4. مضمون سوم؛ فرهنگی ـ آیینی: پایداری معنا از 
طریق مناسک

)مساجد  آیینی  فضاهای  به  مربوط  کدهای  فرایند:  و  شواهد 
 NVivo در  محلات(  مراسم  مکان‎های  حسینیه‎ها،  محلی، 
کدها  این  شدند؛  شناخته  معنا«  تولید  »کانون‎های  به‎عنوان 
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این فضاها  آیینی  نیز نشان دادند که عملکرد  در تحلیل زمانی 
نقش  معنا  تحقق  در  و  است  مشخصی  زمانی  دوره‎های  تابعِ 
با لایه‎های چگالی  آیینی  تراکم فضاهای   ،GIS فعال دارند. در 

تعاملات اجتماعی هم‎پوشانی قابل توجهی داشت.
معنا  استمرار  لازمِ  شرطِ  فضاها  آیینی  عملکرد  تحلیلی:  نتیجۀ 
است؛ تغییر یا حذف این فضاها به‎معنای کاهش ظرفیت مکانی 
برای تحقق آیین‎ها و در نتیجه کاهش حس مکان است. تحلیل 
شرایط  بازتولید  که  کالبدی  سیاست  هر  که  می‎دهد  نشان  ما 
با  بگیرد،  نادیده  را   )temporal affordances( آیین‎ها  زمانیِ 

تضعیف ابعاد کارکردی–نمادین مواجه خواهد شد.

تعلق،  اجتماعی ـ تعاملی:  چهارم؛  مضمون   .5  .5
سرمایۀ اجتماعی و کیفیت مشارکت

 )content analysis( محتوا  حلیل  فرایند:  و  شواهد 
نشان‎دهندۀ تمایز نسلی روشن در »تعلق مکانی« بود: نسل‎های 
گزارش  بالاتری  محلی  اجتماعی  سرمایۀ  و  وابستگی  قدیمی 
زمین  بازار  تأثیر  تحت  جوان‎تر  نسل‎های  که  حالی  در  کردند، 
همچنین  دادند.  نشان  کمتری  وابستگی  کاربری،  تغییر  و 
سازوکارهای  که  دادند  نشان  میدانی  مشاهدات  و  مصاحبه‎ها 
تبدیل  مکانیسم  و  نمادین‎اند  و  شکلی  غالباً  رسمی  مشارکت 

روایت‎های محلی به شاخص‎های سیاستی ناقص است.
در  ناتوانی  و  واقعی  مشارکت  ظرفیت  کاهش  تحلیلی:  نتیجۀ 
تصمیم‎گیری،  فرایندهای  در  محلی  روایت‎های  کردن  نهادینه 
در  یافته  این  است.  هویتی  فرسایش  اصلی  موتورهای  از  یکی 
می‎شود:  تبیین  مکان«  »حسِ  دربارۀ   Relph نظریۀ  با  تلاقی 
بدون کانال‎های مشارکتی که وابستگی مکانی را تقویت کنند، 

»حس مکان« تحلیل می‎رود.

و  تعریف  معناشناختی:  شاخص‎سازی   .6  .5
SSS سازی‎پیاده

تصمیم‎پذیر،  معیارهای  به  کیفی  نتایج  دادن  پیوند  به منظور 
 Semantic Significance Score ترکیبی  شاخص  پژوهش 
هدف  با  شاخص  فرمولِ  کرد.  محاسبه  و  تعریف  را   )SSS(
و  خبرگان  نمادین  وزن   ،)node density( کد  چگالی  تلفیق 

نرمال‎سازی سطحی ارائه شده است:

 

تعاریف متغیرها:
wi‎: وزن نمادین عنصر Delphi-derived weights( i؛ اجماع 

پس از دو دور(.
 ijD: چگالیِ کدِ مرتبط با عنصر i در محله node count( j یا 

kernel density به‎صورت نرمال‎شده(.
Aj: مساحت محله j )هکتار(، برای نرمال‎سازی و مقایسه‎پذیری 

بین محلات.
به‎صورت   NVivo کدی  لایه‎های  اعتبارسنجی:  و  پیاده‎سازی 
جغرافیایی geotag شده و با روش kernel density در GIS به 
نقشه‎های چگالی تبدیل شدند؛ سپس با وزن‎های دلفی ترکیب 
 )sensitivity analysis( محاسبه شد. آزمون حساسیت SSS و
اولیه با تغییر ±10% در وزن‎ها نشان داد که رتبه‎بندی محلات 
پایا است اما مقادیر SSS در همسایگی وزن‎ها حساسیت‎پذیرند؛ 
بنابراین پیشنهاد می‎شود برای کاربرد عملی، پایلوت‎های محلی 

گسترده‎تر و ارزیابی آزمون–بازآزمایی انجام شود.

5. 7. روایی )Trustworthiness( نتایج
 ،)Lincoln & Guba, 1985( براساس معیارهای لینکلن و گابا

روایی یافته‎ها بدین‎صورت تقویت شد:
tri� کننده؛‎با چهار شرکت member-checking :Credibilityy

angulation بین مصاحبه، مشاهده میدانی و اسناد.
Dependability: نگهداری audit trail در NVivo و جلسات 

میان‎کدگذاران.
دوم؛  پژوهشگر  توسط  تحلیل‎ها  بازبینی   :Confirmability

.)0.75>( Cohen’s Kappa گزارش
برای   SSS فرمول  و  عملیاتی  تعاریف  ارائۀ   :Transferability

امکان بومی‎سازی در مطالعات تطبیقی.

سیاستی  پیامدهای  و  تحلیلی  جمع‎بندی   .8  .5
کوتاه‎مدت

یافته‎ها حاکی است که هویت شهری تبریز ساختاری چندبُعدی 
و شبکه‎ای است که تنها از طریق مداخلات همزمانِ کالبدی، 
است.  بازتولید  و  قابل صیانت  مشارکتی  و  آیینی  تاریخی، 
 )1( از:  عبارت‎اند  داده‎ها  از  مستخرج  سیاستی  پیامدهای 
بازآفرینی،  منابع  تخصیص  اولویت‎بندی  برای   SSS از  استفاده 
به  را  محلی  روایت‎های  که  مشارکت  پروتکل‎های  طراحی   )2(
شاخص‎های سیاستی ترجمه کند، و )3( الزام سیاسی–طراحی 
به‎لحاظ کردن الزامات زمانی آیین‎ها در مداخلات کالبدی. این 
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تحلیلی )کدگذاری  و مرحله‎های  داده‎ها  از  پیشنهادها مستقیم 
← نقشه‎سازی ← وزن‎دهی دلفی( استنباط شده‎اند.

6.نتیجه‎گیری
پژوهش حاضر نشان داد که شهر تبریز واجد ساختاری چندلایه 
کالبدی،  عناصر  میان  تعامل  در  که  معناست  از  همپوشان  و 
تاریخی، آیینی و اجتماعی بازتولید می‎شود. تحلیل کیفی داده‎ها 
آشکار ساخت که بازار تبریز نه‎تنها به‎عنوان هستۀ اقتصادی بلکه 
شبکه‎ای  که  متنی  می‎کند؛  عمل  شهری«  »متن  یک  به‎مثابه 
و  دربرمی‎گیرد  را  کاروانسراها  و  گذرها  تیمچه‎ها،  از  منسجم 
هستۀ  قاجاری،  و  صفوی  تاریخی  حافظۀ  با  آن  هم‎تنیدگی  در 
معناشناختی شهر را شکل می‎دهد. محلاتی مانند شنب‎غازان و 
چرنداب حامل سرمایه‎های فرهنگی و آیینی ویژه‎اند؛ آیین‎های 
مذهبی، مناسک عزاداری و تجمعات اجتماعی در این محلات 
عین  در  دارند.  جمعی  هویت  بازتولید  در  تعیین‎کننده‎ای  نقش 
روابط  فرسایش  تجاری،  به  سکونتی  کاربری  تغییرات  حال، 
در  را  بافت‎ها  این  مشارکتی،  نهادهای  ضعف  و  همسایگی 

معرض فرسایش معنایی قرار داده است.
معنایی  لایه‎های  این  که  داد  نشان  پژوهش  یافته‎های 
می‎توانند فراتر از سطح توصیفی تحلیل شوند و در قالب شاخص 
کمّی‎سازی   )SSS(  Semantic Significance Score کمی 
وزن‎دهی  و   NVivo بر  مبتنی  کدگذاری  از  استفاده  شوند. 
نمرۀ  بالاترین  با  را  تبریز  بازار  مانند  مرکزی  محلات  خبرگان، 
SSS به‎عنوان »کانون‎های بحرانی« شناسایی کرد، در حالی که 
محلاتی چون شنب‎غازان و چرنداب در طبقۀ »ریسک بالا« قرار 
معناشناسانه  داده‎های  که  می‎دهد  نشان  رویکرد  این  گرفتند. 

می‎توانند به شاخص‎های سیاست‎پذیر و عملیاتی تبدیل شوند و 
بر اساس آن، مداخلات مبتنی بر روایت و حفاظت عملکردمحور 

هدایت شوند.
»شهر  مفهوم  که  می‎کنند  تأیید  یافته‎ها  نظری،  منظر  از 
یک  به  تبدیل  قابلیت  و  است  استعاره  از  فراتر  متن«  به‎مثابه 
مدل اجرایی دارد؛ مدلی که در آن روایت‎های محلی، آیین‎های 
قابل آزمون  و  کمی  داده‎های  به  کالبدی  نشانه‎های  و  جمعی 
تأیید  را  اولیه  فرضیۀ  پژوهش  ترتیب،  این  به  می‎شوند.  ترجمه 
می‎کند: هویت شهری تبریز نه صرفاً در سطح توصیفی بلکه در 
قالب شاخص‎های کمی قابل سنجش است، که امکان توسعۀ 
نظریۀ قابل آزمون در طراحی شهری و سیاست‎گذاری معنایی را 

فراهم می‎سازد.
تاب‎آوری  پیش‎شرط  مردمی  مشارکت  کاربردی،  منظر  از 
آیین‎ها  استمرار  ساکنان،  فعال  دخالت  بدون  است؛  فرهنگی 
بازار و محلات اطراف امکان‎پذیر  تاریخی  از حافظۀ  و حفاظت 

نیست.
در جمع‎بندی، هویت شهری تبریز در مکان‎های مشخص و 
بافت‎های زنده‎ای چون بازار، شنب‎غازان و چرنداب شکل گرفته 
می‎توان  را  معناشناختی  لایه‎های  این  است؛  قابل شناسایی  و 
بر اساس  و  تبدیل  کمی  شاخص‎های  به  نظام‎مند  رویکردی  با 
بازآفرینی، مرمت و مدیریت شهری را طراحی  آن، راهبردهای 
نظری-کاربردی  چارچوبی  حاضر  پژوهش  ترتیب،  بدین  کرد. 
به  معناشناسانه  کیفی  تحلیل  از  گذار  مسیر  که  می‎دهد  ارائه 
هموار  را  قابل پایش  و  قابل سنجش  شفاف،  سیاست‎گذاری 
نیز  ایران  تاریخی  شهرهای  سایر  برای  می‎تواند  و  می‎سازد 

تعمیم‎پذیر باشد.
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