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Extended Abstract

Urban public spaces are not neutral; rather, they reflect deep-seated power 
structures and systemic inequalities that consistently and systematically restrict 
women’s presence, access, mobility, and fundamental sense of security. These 
spaces are often gender-blind, shaped by norms, policies, and planning para-
digms that ignore women’s lived experiences, diverse needs, and daily realities, 
thereby perpetuating and reproducing gender-based discrimination across var-
ious urban scales. This study aims to present a comprehensive theoretical-ana-
lytical picture of the existing literature and to identify and categorize the macro 
dimensions of gender inequality in urban space. The primary objective is to in-
troduce a reliable, multidimensional analytical framework for gender-sensitive 
urban planning and to critically highlight the significant theoretical and geo-
graphical gaps prevalent in research from Global South countries, advocating 
for context-specific approaches.

The present study employs a critical-narrative approach, interpreting urban 
spaces as socio-cultural constructs entangled with patriarchal power relations, 
and utilizes systematic thematic analysis as its core methodological tool. To build 
a robust theoretical foundation, twenty key scholarly books published between 
1988 and 2024 were selected as primary resources. Their theoretical content, 
conceptual approaches, and central findings were meticulously compared, ana-
lyzed, and coded through an iterative process of thematic analysis. This allowed 
for the distillation of dominant paradigms, including feminist urban theory, in-
tersectional analysis, and spatial justice frameworks. Additionally, to map the 
evolution and focus of the research field, approximately eighty related articles 
published between 2000 and 2024 were reviewed. These articles were further 
examined using advanced bibliometric techniques, specifically keyword trend 
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mapping and co-occurrence network analysis (via VOSviewer), to visually and 
analytically identify central thematic clusters, emerging research trends, and 
intellectual connections within the literature.

The results of this integrative analysis indicate that, based on the reviewed lit-
erature, gender inequality in urban public spaces manifests in a complex, in-
terconnected web and can be fundamentally categorized into four overarching 
macro dimensions: (1) structural and legal inequalities, (2) spatial and physical 
inequalities, (3) safety and social inequalities, and (4) cultural and normative 
inequalities. These four macro dimensions collectively encompass ten distinct 
sub-components that further detail the mechanisms of exclusion. For instance, 
structural inequalities include the cumulative disadvantage in property own-
ership—where women face significant barriers in land and asset ownership—
and gendered access to housing, which often leaves women in precarious liv-
ing situations. Spatial inequalities detail women’s complex mobility patterns, 
characterized by multi-purpose “trip-chaining,” and their greater reliance on 
often unsafe public transport systems. Safety inequalities highlight the univer-
sal prevalence of harassment and the pervasive “fear-gender paradox,” where 
women’s perceived insecurity restricts their use of public space irrespective of 
actual victimization rates. Cultural inequalities unpack the normative frame-
works that label women as “out of place” in public without a purposeful, re-
spectable aim, enforcing informal social controls that regulate their presence 
and behavior.

Importantly, these four dimensions do not operate in isolation but rather in 
a layered and hierarchical manner. The safety-social dimension emerges as 
the most immediate and daily barrier to women’s presence in public spaces. 
The spatial-physical dimension acts as an intermediate layer that can either 
intensify or alleviate perceived fear. In contrast, the structural-legal and cul-
tural-normative dimensions constitute the deeper, more durable foundations 
that reproduce and legitimize inequalities across all levels. This hierarchical 
understanding—derived directly from the thematic analysis of codes and sub-
themes—provides a prioritized roadmap for urban intervention: starting with 
urgent safety improvements, followed by spatial redesign, and ultimately ad-
dressing structural and cultural transformations.

Furthermore, the findings reveal a strong and persistent thematic focus on is-
sues of “fear/safety” and violence against women within the extant literature, 
confirming it as a primary concern shaping women’s urban experience. The 
bibliometric analysis also shows a marked and accelerated theoretical growth 
in this interdisciplinary field from 2021 onwards, signaling its emergence as a 
vital area within urban studies, feminist geography, and planning theory. Al-
though academic interest in gender and urban space has expanded consider-
ably over the past two decades, the existing body of research remains theoret-
ically fragmented and unevenly distributed. Much of the literature addresses 
gender inequality through isolated lenses such as safety, fear, or access, often 
relying on case-specific or descriptive approaches. As a result, gender inequal-
ity in urban public spaces is frequently examined as a set of discrete problems 
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rather than as an interconnected and multidimensional phenomenon rooted 
in broader structural, cultural, and institutional processes. The keyword net-
work analysis identifies “gender,” “urban space,” “public spaces,” “violence,” 
and “mobility” as the most interconnected and frequently co-occurring terms, 
emphasizing the centrality of safety and access in current research. Notably, 
newer themes emerging post-2019 include “social media,” “violence against 
women,” and “right to the city,” indicating an evolving and expanding scholar-
ly conversation. Moreover, the dominant theoretical frameworks in this field 
have largely emerged from the Global North, reflecting socio-spatial conditions 
that differ substantially from those of cities in the Global South. Bibliometric 
mapping confirms that the majority of knowledge production is concentrated 
in Europe and North America, with only a minimal contribution from the Global 
South, such as Iran. This imbalance underscores a significant epistemological 
gap, where theories and policies are often derived from Northern contexts and 
may be inappropriately applied or translated to the Global South, failing to ac-
count for distinct cultural, social, and historical specificities.

Therefore, this research underscores the essential and urgent necessity of 
developing localized, systematic, and culturally attuned frameworks to criti-
cally identify, analyze, and address the multifaceted nature of gender-based 
discrimination in urban public spaces. The proposed four-dimensional frame-
work offers a starting point for such contextual adaptation. This endeavor is 
not merely academic but a practical necessity—one that can pave the way for 
more equitable, inclusive, and genuinely gender-sensitive urban design, pol-
icy-making, and planning in the future. The study concludes that urban plan-
ning must move beyond gender-blind or gender-neutral approaches to actively 
embed an intersectional gender perspective. This involves recognizing women 
not as a homogeneous group but as diverse citizens with a right to the city, and 
rethinking public spaces as realms of equal presence, safety, and social repro-
duction. Given the absence of a comprehensive framework—particularly within 
the Global South and contexts like Iran—for systematically analyzing these gen-
dered spatial inequalities, the framework introduced in this study can serve as a 
fundamental benchmark. It provides a structured basis for assessing disparities, 
guiding future empirical research, and addressing the critical theoretical gaps in 
the literature, thereby fostering more contextually grounded and effective gen-
der-sensitive planning in Iran and similar settings. Ultimately, the path toward 
just and humane cities depends on making gender a foundational variable in all 
urban planning and design processes, and on transitioning from gender-blind 
policies toward context-aware, gender-sensitive, and intersectional approach-
es that are locally grounded rather than merely translated from Global North 
models.

Methodologically, this study adopts a deliberately integrative and multi-layered 
approach that distinguishes it from much of the existing literature on gender 
and urban public space. Rather than relying on single-method empirical case 
studies or narrowly defined thematic analyses, the research combines a crit-
ical-narrative review with systematic thematic analysis and complementary 
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bibliometric techniques. By simultaneously analyzing foundational theoreti-
cal texts and a broad corpus of articles, the study reconstructs the intellectual 
structure of the field across time and geography. This dual strategy enables the 
identification of both explicit theoretical frameworks and implicit conceptual 
assumptions that shape how gendered inequalities in public space are under-
stood. The use of iterative coding across diverse sources allows for the syn-
thesis of fragmented debates into a coherent analytical structure, while biblio-
metric mapping provides an additional layer of validation by empirically tracing 
dominant themes, gaps, and emerging trajectories within the literature. This 
methodological configuration moves beyond descriptive literature reviews and 
offers a replicable, transparent, and theoretically grounded model for synthe-
sizing complex interdisciplinary fields.

In terms of contribution, this study provides a foundational reference point 
for future gender-sensitive urban research in Iran, where systematic analytical 
frameworks remain scarce and much existing work is either case-specific or con-
ceptually under-theorized. By proposing a four-dimensional macro framework 
grounded in global theoretical debates yet explicitly attentive to Global South 
and Iranian socio-spatial conditions, the research offers scholars a structured 
lens for designing empirical studies that are both context-aware and theoreti-
cally robust. The framework can guide the formulation of research questions, 
indicator selection, and mixed-method designs tailored to Iranian cities, where 
cultural norms, legal structures, and governance arrangements uniquely shape 
women’s experiences of public space. More importantly, the study shifts future 
research away from isolated examinations of fear or access toward a multidi-
mensional understanding of gendered spatial inequality. As such, the article 
contributes not only a conceptual model but also a methodological orientation 
that can support the development of more rigorous, comparative, and locally 
grounded gender and urban studies in Iran.

Keywords: Gender Inequality, Urban Public Spaces, Gender-Sensitive Urban 
Planning, Critical Narrative Analysis, Urban Feminism
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چکیده
که  نابرابری‎اند  و  قدرت  ساختارهای  از  بازتابی  بلکه  نیستند؛  خنثی  شهری  عمومی  فضاهای 
اغلب کورجنسیتی‎اند  این فضاها  را محدود می‎کنند.  زنان  امنیت  حضور، دسترسی و احساس 
با  پژوهش  این  می‎نمایند.  بازتولید  را  جنسیتی  تبعیض  زنان،  زیسته  تجربه  گرفتن  نادیده  با  و 
هدف ارائه تصویری نظری ـ تحلیلی از ادبیات موجود و استخراج ابعاد کلان نابرابری جنسیتی 
برنامه‎ریزی حساس به جنسیت  در فضاهای شهری، به منظور معرفی چارچوبی تحلیلی برای 
از  راستا  این  در  است.  انجام شده  در کشورهای جنوب جهانی  نظری  دادن خلأهای  نشان  و 
و  بیست کتاب کلیدی  بهره گرفته شده است.  و روش تحلیل مضمون  روایی ـ انتقادی  رویکرد 
و  کلیدواژه‎ها  روند  نقشه‎سازی  کدگذاری،  از  استفاده  با   )2024 تا   2000( مرتبط  مقاله  هشتاد 
تحلیل شبکه‎های هم‎وقوعی بررسی شدند. یافته‎ها نشان می‎دهد نابرابری جنسیتی در فضای 
کالبدی،  و  2. فضایی  حقوقی،  و  می‎شود:1. ساختاری  دسته‎بندی  کلان  بُعد  چهار  در  شهری 
3. امنیتی ـ اجتماعی و 4. فرهنگی ـ هنجاری. این ابعاد به صورت لایه‎ای عمل می‎کنند: بعد 
امنیتی ـ اجتماعی فوری‎ترین مانع حضور زنان، بعد فضایی ـ کالبدی لایه واسط، و ابعاد ساختاری 
و فرهنگی زیربنای عمیق‎تر بازتولید نابرابری هستند. تمرکز پژوهشی قوی بر »ترس/ امنیت« و 
رشد نظری این حوزه از سال 2021 مشهود است، اما اکثریت تولید دانش متعلق به شمال جهانی 
است و مطالعات جنوب جهانی اندک‎اند. ازاین‎رو، توسعه چارچوب‎های بومی برای شناسایی و 
است. چارچوب  عادلانه  برنامه‎ریزی شهری  برای  اساسی  تبعیض‎های جنسیتی، ضرورتی  رفع 
طراحی‎های  و  سیاست‎ها  ارزیابی  برای  تحلیلی  ابزاری  به عنوان  می‎تواند  ارائه‎شده  چهاربعدی 

شهری در بستر ایران و سایر کشورهای جنوب جهانی به کار گرفته شود.

به  حساس  شهری  برنامه‎ریزی  شهری،  عمومی  فضاهای  جنسیتی،  نابرابری  کلیدواژه‎ها: 
جنسیت، تحلیل روایی–انتقادی، فمینیسم شهری
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بیان مسئله: شهر بی‎طرف نیست
Pan� )فضاهای عمومی به مثابه قلب زندگی دموکراتیک شهر) 

choli, Yigitcanlar and Guaralda, 2015(، منعکس‎کننده 

 .)Vera-Gray and Kelly, 2020( شهری‎اند  زندگی  معنای 
فضای عمومی را می‎توان به عنوان مکانی برای تعامل و برخورد 
مختلف  علایق  با  گروه‎هایی  آن  در  که  کرد  تعریف  اجتماعی 
برای  و  است،  باز  همه  برای  و  دسترس  در  می‎شوند،  همگرا 
در  می‎توانند  مردم  و  شده‎اند  طراحی  گوناگون  استفاده‎های 
 Güney,( زندگی عمومی که در آن در جریان است شرکت کنند
فضاهای  توسعه‎یافته،  جهان  شهرهای  در  امروزه  اما   .)2014

تحولات  تأثیر  تحت  نوظهور،  اقتصادهای  در  عمومی  شهری 
به عنوان  را  تاریخی خود  و فرهنگی، نقش  اقتصادی  سیاسی، 
اهداف  سمت  به  و  داده  دست  از  همه‎شمول  تعامل  عرصه 
ما  شهرهای   .)Mandeli, 2019( کرده‎اند  حرکت  سودگرایانه 
روابط  بر  تأثیرگذاری  و  شکل‎دهی  به  همچنان  ساخت،  از  پس 
 Kern,( می‎دهند  ادامه  غیره  و  نابرابری  قدرت،  اجتماعی، 
در  تفاوت‎ها  از  برخی  که  می‎دهند  نشان  پژوهش‎ها   .)2021

جنسیت،  می‎شوند.  محرومیت  و  تبعیض  باعث  شهری  فضای 
فضای  در  تبعیض‎ها  از  بسیاری  ریشه  سن،  و  ناتوانی  نژاد، 
شهری‎اند )Reeves, 2004(. در این میان، تمامی چالش‎هایی 
توسعه‎ای  حال  در  کشورهای  در  شهری  عمومی  فضاهای  که 
به دلایل  فضاها  این  است،  گریبان  به  آن دست  با  ایران  مانند 
 Ruxton( های جنسیتی‎ها و نابرابری‎گوناگون از جمله تبعیض
 and Oxfam, 2004; Chant and McIlwaine, 2013;

Wrede, 2015; Kern, 2021(، نتوانسته‎اند محیطی عادلانه 

زنان  از جمله  تمامی گروه‎های اجتماعی  برای  تبعیض  بدون  و 
فراهم آورند.

را  شهری  جمعیت  اکثریت  فزاینده‎ای  طور  به  زنان  با آنکه 
 Habitat, 2012;( می‎دهند  تشکیل  جهانی  جنوب  سراسر  در 
Chant et al, 2013(، این واقعیت که هنوز در کشورهای در 

اقتصادی، فضاهای عمومی  لحاظ  به  توسعه و ضعیف‎تر  حال 
Rux�( نادیده گرفت  ‎توان  نمی را  است  مردان  تسلط  در  یشهری 

عمومی  فضاهای  در  جنسیتی  نابرابری   .)ton et al, 2004

محدودکننده  مقررات  دلیل  به  ایران  مانند  مسلمان  جوامع 
مسئله  یک  همچنان  زنان،  عمومی  فعالیت‎های  و  حضور  بر 
 .)Askarizad & Dastoum, 2025( است  مانده  باقی  مبرم 
منظر  این  از  شهری  عمومی  فضای  ادبیات  در  پارادایم  تغییر 

یک  به عنوان  فضا  به  نگاه‎کردن  از  تمرکز  است،  اجتناب‎ناپذیر 
تغییرات  که  اجتناب‎ناپذیر  و  عینی   ـپس‎زمینه‎ای  خنثی  محیط 
و  سازنده  رابطه  یک  بیان  به  می‎دهد ـ  رخ  آن  در  اجتماعی 
دیالکتیکی متقابل بین ساختار اجتماعی و فضا تغییر کرده است 
مقوله‎ای  به عنوان  باید  عمومی«  »حوزه   .)Ranade, 2007(
تغییر  این  شود.  درک  فرهنگی  نظر  از  ساخته‎شده  و  جنسیتی 
اساس  بر  که  است  حاضر  پژوهش  نظری  مبانی  از  یکی  نگاه، 
آن، فضاهای عمومی نه عرصه‎ای بی‎طرف، بلکه بستری برای 
تقریباً  زنان  می‎شوند.  محسوب  جنسیتی  نابرابری‎های  بازتولید 
در ساختار  و  برنامه‎ریزی شهری  فرایند  در  تاریخ  تمام طول  در 
به  آنها  دسترسی  بنابراین  و  بوده‎اند  دوم1«  »جنس  اجتماعی 
زنان  دوبووار،  گفته  به  است.  مواجه شده  مانع  با  عمومی  حوزه 
از آزادی‎های ذهنی، فضایی و اقتصادی یکسانی که در جامعه 
»دیگر  اینجا،  در  نیستند.  برخوردار  می‎شود،  ارائه  مردان  برای 
بودن2« به عنوان کیفیت ذاتی زنان مورد تأکید قرار گرفته است، 
در  آنها  برابر  آن عدم حضور  گواه  و  است  دشوار  آن  از  فرار  که 
فضاهای  زنان  برای  است.  شهری  عمومی  فضاهای  و  مراکز 
عمومی شهری تنها مسیری برای گذر به نقطه/ مقصدی دیگر 
 Raju( های مورد علاقه برای گذران اوقات خود‎است و نه مکان
and Paul, 2018(. این »دیگری بودن« در فضاهای عمومی 

نابرابری  نظری  ریشه‎های  از  یکی  و  می‎شود  بازتولید  شهری 
جنسیتی در شهرهاست که در این پژوهش به عنوان بخشی از 
ناترازی،  این  با وجود  قرار گرفته است.  چارچوب نظری مدنظر 
تفاوت‎های  شهری  سیاست‎گذاری‎های  و  برنامه‎ریزی‎ها  اکثر 
»کور ـ جنسیتی3«  اصطلاحاً  و  نمی‎گیرند  نظر  در  را  جنسیتی 
مقوله  برابر  در  یا   )Appleton, 1999; Sweetman, 2000(
Reeves, 2004; Bur�( 4 دارند یجنسیت موضعی منفعل و خنثی

gess, 2008(. به‎طورکلی، معمولًا این زنان هستند که در یک 

به  با پاسخگویی بسیار محدودی  محیط ساخته شده که اغلب 
 Burgess,( برند‎نیازهای آنها توسعه یافته است از آسیب رنج می

.)2008

بسیاری از مباحث مربوط به شهرها ماهیتی جنسیتی دارند 
جنسیتی  الگوهای  و   )Abril and de Madariaga, 2022(
اما   .)Burgess, 2008( دارد  وجود  فضا  از  استفاده  در  زیادی 
سنت برنامه‎ریزی شهری بیشتر تمایل دارد این واقعیت را نادیده 
بگیرد که زنان و مردان از فضای عمومی بسیار متفاوت استفاده 
برآوردن  چگونگی  مورد  در  متفاوتی  نگرانی‎های  و  می‎کنند 
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از  و جوان  پیر  مرد،  و  زن   .)Greed, 2007( دارند  نیازهایشان 
 Damyanovic and Zibell,( نظر فضا الزامات متفاوتی دارند
مردان  از  متفاوت  گونه‎ای  به  زنان  برای  را  خود  شهر   .)2013

عرضه می‎نماید. باید به این نکته توجه داشت که بحث ادراک 
می‎دانیم  چنانکه  است؛  جنسیتی  کاملًا  بحثی  شهری  فضای 
)مسبب  فضا  امنیت  از  متفاوتی  درک  مردان  به  نسبت  زنان 
بسیاری از محدودیت‎های حضور زنان و استرس عمده آنان در 
فضای شهری( و کیفیت‎های فضای شهری و خدمات عمومی 
بیشتر  زنان  برای  در شهر  مؤلفه‎ها  از  برخی  نیز  و  دارند  شهرها 
 Abril( معنادار است، نظیر خشونت علیه زنان در فضای شهری
et al, 2022(. زنان هنوز شهر را از طریق مجموعه‎ای از موانع 

می‎کنند  تجربه  نمادین ـ  و  اقتصادی  اجتماعی،  ـ فیزیکی، 
نه‎تنها(  )هرچند  عمیقاً  شیوه‎هایی  به  را  آنها  روزمره  زندگی  که 
شهر،  با  ارتباط  در   .)Kern, 2021( می‎دهد  شکل  جنسیتی 
"جنسیت" را نه به عنوان یک ایدئولوژی سیاسی، بلکه به عنوان 
درک  برای  گسترده‎تر  جست‎وجوی  در  جدایی‎ناپذیر  عنصری 
و  روابط  انگیزه‎ها،  ادراکات،  نیازها،  به  که  انسان،  رفتار  عمیق 
نگریست  باید  می‎شود،  مربوط  عاطفی  و  فیزیکی  ساختارهای 
اشاره  به عنوان یک متغیر  به جنسیت  اگر   .)Reeves, 2004(
برای هر دو جنس  اولویت‎ها  و  نیازها  نشود، بدین معناست که 
یکسان است. شهرها و محیط ساخته شده، محیط‎های مصنوع 
بازنمایی و  را فراهم می‎کنند که در آن معانی جنسیتی توسعه، 
تجارب  نه‎تنها  شده  ساخته  محیط  می‎شوند.  بازتولید  همچنین 
نهادی  هنجارهای  بلکه  برمی‎انگیزد،  را  رفتاری  پاسخ‎های  و 
اساساً  شهر  می‎دهد.  ساختار  و  بازتولید  را  اجتماعی  روابط  و 
به عنوان یک مکان مردانه تلقی شده است که در آن زنان و سایر 
گروه‎های اجتماعی و اقلیت‎های محروم در آن به شیوه خاص 
خود صرفاً دوام آورده‎اند )Raju and Paul, 2018(. با این حال، 
این  پراکنده  شناسایی  از  رفتن  فراتر  دنبال  به  حاضر  پژوهش 
تفاوت‎هاست و می‎کوشد یک چارچوب تحلیلی منسجم از ابعاد 

کلان نابرابری جنسیتی در فضای شهری ارائه دهد.
طراحی شهری و تصمیم‎گیری‎های محیطی تا اندازه زیادی 
به  توجه  با   .)Roberts, 2016( شده‎است  مردانه  فرایند  یک 
گاه نیستند  موقعیت نسبتاً قدرتمند خود، مردان از این واقعیت آ
که بسیاری از امتیازات آنها )مانند درآمد بالاتر، مراقبت و خدمات 
خانگی از جانب زنان( صرفاً از مرد بودن ناشی می‎شود. بنابراین 
درنتیجه  و  نامرئی  آنها  برای  آنها  و مسائل جنسیتی  »جنسیت« 

باقی می‎ماند. به عبارت دیگر، مردان، هم به عنوان  بی‎اهمیت 
آنچه کانل »سود مردسالارانه5«  از  به عنوان گروه،  فردی و هم 
انقیاد  از  به‎طورکلی  مردان  که  می‎برند ـ »مزیتی  سود  می‎نامد 
از  می‎توانند  بخواهند  وقتی  می‎آورند« ـ که  به دست  زنان  کلی 
آن استفاده کنند. یکی از تأثیرات سود مردسالارانه این است که 
اغلب آمارها، نهادها و مداخلات، اگرچه به نظر می‎رسد که از نظر 
جنسیت خنثی هستند، حول مردانی شکل می‎گیرند که »هنجار« 
را نمایندگی می‎کنند، بنابراین به آنها مزیت ساختاری می‎دهند. 
معمولًا یک شکل غالب مردانگی وجود دارد که سایر اشکال )و 
همچنین زنان( را تابع، همکار یا به حاشیه رانده می‎کند. این امر 
 Ruxton( به عنوان »مردانگی هژمونیک6« توصیف شده است
et al, 2004(. این ساختارهای مردانه، تأثیر مستقیمی بر طراحی 

فضاهای عمومی و محدودیت حضور زنان دارد و بخشی از بعد 
نابرابری را تشکیل می‎دهد که در چارچوب  ساختاری-فرهنگی 
نه  جنسیت  پژوهش،  این  در  است.  شده  لحاظ  پژوهش  نهایی 
به مثابه موضع‎گیری سیاسی، بلکه به عنوان متغیری تحلیلی برای 
فهم عمیق‎تر تجربه زیسته شهروندان در فضای عمومی شهری 
نابرابری‎های جنسیتی  ایران،  مورد توجه قرار می‎گیرد. در بستر 
در فضاهای عمومی شهری نه‎تنها متأثر از ساختار کالبدی شهر، 
و  اجتماعی  فرهنگی،  عوامل  پیچیده  برهم‎کنش  حاصل  بلکه 
هنجاری‎اند که اغلب در مطالعات موجود به صورت منسجم مورد 
توجه قرار نگرفته‎اند. ازاین‎رو، واکاوی این نابرابری‎ها در چارچوبی 
از تجربه‎های شمال و جنوب جهانی  بتواند هم‎زمان  نظری که 
بهره گیرد و با زمینه فرهنگی ایران سازگار باشد، ضرورتی اساسی 
برای فهم و بازاندیشی فضاهای عمومی شهری به شمار می‎آید. 
براین‎اساس، پژوهش حاضر با اتخاذ رویکردی نظری–تحلیلی و 
تا  انتقادی و روایی از ادبیات موجود، می‎کوشد  با تمرکز بر مرور 
فراتر از شناسایی مصادیق نابرابری، ابعاد کلان نابرابری جنسیتی 
کند.  دسته‎بندی  و  استخراج  را  شهری  عمومی  فضاهای  در 
روندهای  بررسی  و  کلیدی  متون  مضمون  تحلیل  از  بهره‎گیری 
پژوهشی و نیز تحلیل شبکه‎های هم‎وقوعی کلیدواژه‎های اصلی، 
تمرکزهای  مسلط،  الگوهای  تا  می‎سازد  فراهم  را  امکان  این 
مفهومی و خلأهای دانشی موجود شناسایی شده و زمینه برای 
بستر  با  انطباق  قابلیت  که  آید  فراهم  تحلیلی  چارچوبی  ارائه 
فرهنگی و اجتماعی ایران را داشته باشد. چنین چارچوبی می‎تواند 
گامی مؤثر در جهت فهم عمیق‎تر نابرابری‎های جنسیتی و تقویت 

برنامه‎ریزی و طراحی شهری حساس به جنسیت در آینده باشد.
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در  جنسیتی  عدالت  به  نسبت  گاهی‎ها  آ افزایش  علی‎رغم 
نابرابری‎های  اخیر، فضاهای عمومی شهری همچنان  دو دهه 
نابرابری‎ها  این  می‎کنند.  بازتولید  مردان  و  زنان  میان  را  عمیقی 
ساختارهای  در  ریشه  بلکه  شهر،  فیزیکی  کالبد  از  ناشی  نه‎تنها 
دارند.  کورجنسیتی  سیاست‎های  و  فرهنگی  هنجارهای  قدرت، 
مسئله اصلی این است که »شهر برای چه کسی ساخته می‎شود؟« 
و چرا با وجود اینکه زنان اکثریت جمعیت شهری در بسیاری از 
 )Habitat, 2012; Chant et al, 2013( مناطق جهان جنوب
نیازها،  پاسخگوی  عمومی  فضاهای  هنوز  می‎دهند،  تشکیل  را 
امنیت و تجربه زیسته آنان نیستند؟ به عبارت دیگر، پژوهش حاضر 
در پی پاسخ به این پرسش اساسی است که ابعاد کلان نابرابری 
جنسیتی در فضاهای عمومی شهری کدام‎اند و چگونه می‎توان 
آنها را در قالب یک چارچوب تحلیلی برای برنامه‎ریزی حساس به 
جنسیت دسته‎بندی کرد؟ مرور نظام‎مند ادبیات نشان می‎دهد که 
بیشتر مطالعات پیشین عمدتاً بر مسئله »ترس و امنیت« متمرکز 
بوده‎اند و رویکردی یکپارچه به ابعاد ساختاری، حقوقی، فضایی، 
فرهنگی و هنجاری نداشته‎اند. همچنین تولید دانش در این حوزه 
به طور غالب متعلق به شمال جهانی است و چارچوب‎های بومی 
برای ایران و جنوب جهانی به ندرت تدوین شده‎اند. به طور خاص، 
چارچوب‎های موجود که عمدتاً مبتنی بر تجربیات شمال جهانی 
 Jarvis,( یافته‎اند  توسعه  اروپا(  در  جنسیتی  برنامه‎ریزی  )مانند 
Cloke and Kantor, 2009; Kern, 2021(، به چهار دلیل عمده 

برای بررسی شهرهای ایران ناکافی هستند:
چارچوب‎ها  این  فرهنگی-هنجاری:  تفاوت‎های  نخست، 
فردگرایی(  صوری،  )برابری  لیبرال-فمینیستی  مفروضات  اغلب 
ایران  در  که  حالی  در   ،)Kalms, 2024( می‎گیرند  پیش‎فرض  را 
الهیاتی‑جنسیتی  فضای شهری عرصه نزاع میان گفتمان‎های 
است )Badamchi, 2022( و هنجارهایی نظیر حجاب، »ناموسی 
بودن فضا« و تفکیک جنسیتی مبتنی بر اصل محرمیت مستقیماً 
بر طراحی، دسترسی و رفتار زنان در فضای عمومی تأثیر می‎گذارند 
زمینه‎مند  تفاوت‎های  این  به  بی‎توجهی  )Arjmand, 2016(؛ 
)Tuncer, 2018(، چارچوب‎های غربی را در ایران عملًا ناکارآمد 
ساخته است. دوم، تفاوت‎های حقوقی و نهادی: در غرب، قوانین 
مدون و نهادهای مدنی قدرتمندی برای حمایت از زنان در فضای 
عمومی وجود دارد؛ در ایران، هرچند قوانین مدون صراحتاً زنان را 
از حضور در فضاهای عمومی منع نمی‎کنند، اما مجموعه‎ای از 
مقررات و رویه‎های اجرایی )مانند الزامات عرفی و هنجاری حضور 

زنان در فضاهای عمومی، تفکیک جنسیتی در برخی از واگن‎های 
مترو، محدودیت‎های تردد شبانه برای زنان و...( به‎طور غیرمستقیم 
الگوهای تحرک، توقف بی‎هدف7 و استفاده از فضاهای عمومی 
 Arjmand,( می‎سازد  محدود  زنان  برای  را  خاص  ساعات  در 
Bagheri, 2019; Sadeghi & Jangjoo, 2022 ;2016(. سوم: 

تفاوت‎های کالبدی و الگوهای رفتاری: بافت فشرده، درون‎گرا و 
سلسله‎مراتبی شهرهای ایران )نظیر محله‎های تاریخی با کوچه‎های 
بن‎بست و فضاهای آستانه‎ای( با الگوهای شطرنجی، شبکه‎ای 
Habi�( دارد  بنیادین  تفاوت  غربی  مدرن  خطی  ‎بندی  منطقه هو 
سلسله‎مراتب  بر  مبتنی  ایرانی  شهر  فضایی  ساختار   .)bi, 2020

حریم‎ها )عمومی، نیمه‎عمومی، نیمه‎خصوصی و خصوصی( است 
 Arjmand,( کند‎که منطبق بر اصول تفکیک جنسیتی عمل می
2016( و چارچوب‎های طراحی شده برای فضاهای باز و همگن 

 Massoud,( اروپایی در این بافت پیچیده کارآمدی لازم را ندارند
جنسیتی  صورت  به  که  داده‎هایی  فقدان  نهایت:  در  و   )2024

تفکیک‎شده باشند: بسیاری از چارچوب‎های حساس به جنسیت و 
برنامه‎ریزی مبتنی بر شواهد8 نیازمند داده‎های آماری جزئی )مانند 
الگوهای سفر زنجیره‎ای، امنیت درک‎شده در ساعات مختلف، و 
Han�( هستند )های مراقبتی‎یافته به فعالیت‎های تخصیص‎ نزمان

son, 2010; Kwan, 2013(. در نظام آماری ایران، چنین داده‎هایی 

تفکیک شده جنسیتی جمع‎آوری‎شده و در دسترس پژوهشگران 
نیست )Sadeghi and Jangjoo, 2022(. ازاین‎رو، نسخه‎برداری 
پر  را  موجود  نه‎تنها خلأ  چارچوب‎های شمال جهانی  از  مستقیم 
نمی‎کند، بلکه ممکن است به بازتولید نادیده‎انگاری نیازهای محلی 

.)Connell, 2022; Mohanty, 2005( زنان ایرانی بیانجامد
استخراج  برای  نظری  چارچوبی  ارائه  پژوهش،  این  هدف 
فضاهای  در  جنسیتی  نابرابری  کلان  ابعاد  دسته‎بندی  و 
زیسته  تجربه  مستقیم  بررسی  )نه  است  شهری  عمومی 
برنامه‎ریزی  و  آینده  تجربی  مطالعات  برای  مبنایی  تا  زنان( 
سه  در  پژوهش  نوآوری  گیرد.  قرار  جنسیت  به  حساس 
یکپارچه  چهاربعدی  چارچوب  ارائه  است:1. نظری:  سطح 
و  امنیتی-اجتماعی  فضایی-کالبدی،  )ساختاری-حقوقی، 
مضمون  تحلیل  ترکیب  فرهنگی-هنجاری(؛2. روش‎شناختی: 
VOSview�( پژوهشی  روند  ‎سازی  با نقشه هبیست کتاب کلیدی 

مقاله؛  هشتاد  کلیدواژگان  هم‎وقوعی  شبکه  تحلیل  و   )er

3. جغرافیایی: تمرکز بر خلأ دانشی در جنوب جهانی و ایران و 
تأکید بر ضرورت چارچوب‎های بومی.
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روش پژوهش
کلان  ابعاد  دسته‎بندی  و  استخراج  هدف  با  حاضر  پژوهش 
نابرابری جنسیتی در فضاهای عمومی شهری، از رویکرد روایی-
انتخاب  است.  کرده  استفاده  مضمون  تحلیل  روش  و  انتقادی 
تحلیل مضمون به دلیل توانایی این روش در شناسایی الگوهای 
درون  مفهومی  ساختارهای  و  پنهان  مضامین  تکرارشونده، 
 )Braun & Clarke, 2006( های پژوهشی‎متون نظری و یافته
صورت گرفت. این روش به پژوهشگر امکان می‎دهد تا از سطح 
توصیف صرف فراتر رفته و به تفسیر روابط بین مضامین بپردازد. 
فرایند تحلیل مضمون در این پژوهش در شش مرحله مبتنی بر 

رویکرد براون و کلارک )2006( انجام شد:
 20 از  یادداشت‎برداری  و  مکرر  مطالعه  داده‎ها:  با  آشنایی   .1

کتاب کلیدی و 80 مقاله نهایی؛
کد  از 50  )بیش  باز  استخراج کدهای  اولیه:  تولید کدهای   .2
اولیه مانند »ترس از فضاهای خلوت«، »وابستگی به حمل‎ونقل 
از  استفاده  با  سیاست‎گذاری«(  در  »کورجنسیتی  عمومی«، 

نرم‎افزار MAXQDA؛
 12 در  مرتبط  کدهای  دسته‎بندی  مضامین:  جست‎وجوی   .3
مضمون فرعی )مانند »مالکیت زمین«، »دسترسی به مسکن«، 

»آزار در فضای عمومی«، »تحرک زنجیره‎ای« و غیره(؛
4. بازبینی مضامین: ادغام مضامین فرعی مشابه و تشکیل 4 
مضمون اصلی )ساختاری-حقوقی، فضایی-کالبدی، امنیتی-

اجتماعی و فرهنگی-هنجاری(؛
5. تعریف و نام‎گذاری مضامین: نگارش تعریف دقیق برای هر 

مضمون اصلی و زیرمضمون؛
نهایی  چارچوب  قالب  در  یافته‎ها  تدوین  گزارش:  نگارش   .6

)شکل 8(.

سپس  و  انجام  اول  نویسنده  توسط  ابتدا  کدگذاری  فرایند 
از  شامل ٪30  تصادفی  نمونه‎ای   ،9 اعتماد  قابلیت  تأمین  برای 
داده‎ها توسط نویسنده دوم به طور مستقل کدگذاری شد. سپس 
موارد توافق و اختلاف بین دو کدگذار10 در جلسات بحث گروهی 
بررسی و کدهای اختلافی بازبینی و اصلاح گردید. موارد اختلاف 
این فرایند، شفافیت و  بازبینی متون حل شد.  از طریق بحث و 
 .)Lincoln & Guba, 1985( تکرارپذیری تحلیل را افزایش داد
ثبت  و  خودبازبینی11  از  درونی،  اعتبار  افزایش  برای  همچنین 
یادداشت‎های تحلیلی در طول فرایند کدگذاری استفاده شد. پس 

از اتمام فرایند کدگذاری و استخراج کدهای باز، مضامین فرعی 
و اصلی با استفاده از قابلیت‎های تحلیل و بصری‎سازی نرم‎افزار 
MAXQDA سازماندهی و ساختاردهی شدند. نقشه‎های مفهومی 

و ساختار سلسله‎مراتبی مضامین مستخرج از این تحلیل، در قالب 
شکل‎های 6 و 7 ارائه شده‎اند که به‎ترتیب نشان‎دهنده چارچوب 
تحلیل  برای  پیشین هستند.  و مضامین اصلی مطالعات  نظری 
نرم‎افزار  وارد  نهایی  مقاله   80 روندها،  ترسیم  و  کتاب‎شناختی 
نقشه‎های هم‎وقوعی  و  )نسخه 1.6.19( شدند   VOSviewer

کلیدواژه‎ها و روندهای زمانی استخراج گردید )شکل‎های 3، 4 و 
5(. لازم به ذکر است که این پژوهش به دلیل ماهیت مروری-
نظری، به بررسی میدانی تجربه زیسته زنان نپرداخته و یافته‎های 
است. شرح  آینده  تجربی  مطالعات  در  اعتباربخشی  نیازمند  آن 
کامل معیارهای انتخاب 20 کتاب کلیدی )شامل روش جست‎وجو 
در گوگل اسکالر، معیارهای شمول و خروج، و اعتبارسنجی توسط 
منابع  و  مبانی نظری  متخصصان( در بخش »تحلیل مضمونی 
جست‎وجو  نظام‎مند  فرایند  همچنین  است.  شده  ارائه  موجود« 
پایگاه‎های  اولیه در  نتیجه  از 775  و غربالگری 80 مقاله نهایی 
Scopus و Web of Science، در بخش »از فمینیسم شهری تا 

رویکردهای جنوب جهانی« تشریح گردیده است.

از فمینیسم شهری تا رویکرد‎های جنوب جهانی:  چه 
دیده‎ایم و چه نادیده گرفته‎ایم؟

مطالعات متعددی در زمینه عدالت جنسیتی و بحث‎های مربوط 
و  حکمروایی  سیاست‎های  و  جنسیت  ارتباط  و  شهر  بر  حق  به 
 Bondi, 2005; Fenster,( ریزی شهری انجام شده است‎برنامه
2005; Ünlü Yücesoy, 2006; Khosla, 2007; Mukhopad-

 hyay and Singh, 2007; Burgess, 2008; Doan, 2010;

 Kwan, 2010; Foxhall and Neher, 2011; Habitat, 2012;

 Chant, 2013; Chant et al, 2013; Collie, 2013; Moser,

2013; Chomiak, 2014; Güney, 2014; Hampton, Gou-

 let and Albanesius, 2015; Wrede, 2015; Buckingham,

2016; Hinojosa and Moreno, 2016; Castro and Buche-

ly, 2018; Şahin, 2018; Rampaul and Magidimisha-Chi-

 pungu, 2022; Carrera and Castellaneta, 2023; Lawton

 Smith, 2023; Malhotra and Aulakh, 2023; Mukherjee,

Roy and Pal, 2023; Maunganidze, 2024; Qi, Mazum-

dar and Vasconcelos, 2024( که علی‎رغم گستردگی کمّی، از 
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نظر کیفی دچار محدودیت‎های نظری و روش‎شناختی است و عمده 
این پژوهش‎ها با تمرکز بر ناامنی زنان _به واسطه ترس از جرایم و 
تعرض_در فضاهای عمومی شهری )به عنوان اصلی‎ترین مسئله 
زنان در فضای شهری( و راهکارهای افزایش ادراک امنیت آنان 
 Viswanath and Mehrotra,( در این فضاها صورت گرفته است
 2007; McIlwaine, 2013; Phadke, 2013; Jones, 2014;

 Whitzman, Andrew and Viswanath, 2014; Mellgren,

 Andersson and Ivert, 2018; Bagheri, 2019; Mohamed

and Stanek, 2019; Erkan and Sevin Topçu, 2021; Na-

 varrete-Hernandez, Vetro and Concha, 2021; Abril

 et al, 2022; Gebrie, Wasihun, Abegaz and Kebede,

 .)2022; Moreno, Prados and Cuenca-Piqueras, 2022

عمده این دسته از پژوهش‎ها به تقلیل مسئله نابرابری جنسیتی به 
مسئله امنیت و ترس دچار شده‎اند و از درک ساختاری و لایه‎ای این 
نیز  این حوزه  پژوهش‎های  از  تعدادی  مانده‎اند.  غافل  نابرابری‎ها 
بر نحوه تحرک زنان در فضای عمومی شهری و محدودیت‎هایی 
که در زمینه دسترسی با آن دست به گریبانند )اصطلاحاتی نظیر 
»حمل و نقل صورتی12« با تأکید بر تفاوت‎های نیاز مردان و زنان 
از خدمات حمل و نقلی در شهر و تفاوت‎های حرکتی آنان به کار 
 Ranade, 2007; Hanson, 2010; Hoai Anh and( رفته‎اند 
 Schlyter, 2010; Devika and Thampi, 2011; Tara,

2011; Collie, 2013; Haritas, 2013; Şahin, 2018; Ba-

 gheri, 2019; Mohamed et al, 2019; Siwach, 2020;

 ،)Parker and Rubin, 2023; Adinarayana et al, 2024

تمرکز نموده‎اند. این موضوع که زنان و نیازهای آنان می‎بایست در 
فرایند‎های برنامه‎ریزی شهر به رسمیت شناخته شود و مشارکت آنان 
در تعریف سیاست‎های عمومی به عنوان یک شرط اساسی برای 
تضمین حق کامل شهر در بافت‎های شهری در دسترس و از نظر 
اجتماعی پایدار، یکی از ضرورت‎های اساسی است، از پیش تأیید 
شده است )Carrera et al, 2023(. با این حال، فرایند جست‎وجو و 
غربالگری مقالات به صورت نظام‎مند انجام شد. ابتدا کلیدواژه‎های 
 ،»Gender AND Cities« ،»Gender AND Public Spaces«
Feminist Urban Plan�« و »Women AND Urban Space«
ning« در پایگاه‎های Scopus و Web of Science در بازه زمانی 

2000 تا 2024 جست‎وجو گردید. تعداد 775 مقاله به عنوان نتایج 
اولیه شناسایی شدند. در مرحله اول غربالگری، با بررسی عنوان و 
چکیده، معیارهای ورود )شمول( شامل: 1. مقالات همتا13 به زبان 

انگلیسی؛ 2. ارتباط مستقیم و محوری با رابطه جنسیت و فضای 
یا  خانواده  و  جنسیت  مانند  جانبی  مطالعات  )نه  شهری  عمومی 
محیط کار(؛ 3. انتشار در مجلات علمی معتبر. معیارهای خروج 
با فضای شهری )مانند مطالعات  )حذف( شامل: 1. عدم ارتباط 
خشونت خانگی یا اشتغال صرف(؛ 2. مقالات مروری بدون تحلیل 
اولیه؛ 3. مقالات تکراری بین دو پایگاه داده. پس از این غربالگری، 
695 مقاله حذف و 80 مقاله به عنوان مقالات مرتبط نهایی برای 
تحلیل عمیق انتخاب شدند. از این 80 مقاله، کشورهای اروپایی و 
آمریکای شمالی سهم عمده‎ای از تحقیقات را به خود اختصاص 
داده‎اند )شکل 1( و سهم کشورهای جهان جنوب از ارتباط پژوهشی 
اندک  بسیار  و فضاهای عمومی شهری  مابین گفتمان جنسیت 
)ارائه شده در  بوده است )شکل 2(. همچنین 20 کتاب کلیدی 
»جدول 1« به صورت مکمل و برای پوشش مبانی نظری عمیق‎تر 
به مجموعه مقالات افزوده شدند. با وجود سهم اندک مطالعات 
این حوزه در جهان جنوب، در تحولی نظری هم‎راستا با یافته‎های 

شکل 1. سهم کشورهای مختلف در پژوهش‎های مرتبط با جنسیت و 
شهر/ فضای عمومی شهری )تحلیل نویسندگان بر اساس داده‎های 

Scopus و Web of Science، 2000 تا 2024(.

شکل 2. توزیع جهانی پژوهش‎های مرتبط با جنسیت و فضای عمومی 
شهری ـ سهم محدود از جنوب جهانی )تحلیل نویسندگان بر اساس 

داده‎های Scopus و Web of Science، 2000 تا 2024(.
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جدول 1. تحلیل مضمونی و روایی ـ انتقادی منابع کلیدی در ادبیات نابرابری جنسیتی در شهر.

یافته‎های کلیدی مرتبط با نابرابری جنسیتی در شهررویکرد و چارچوب نظریعنوان کتابنویسنده/سالردیف

01Peake et al.
(2024)

 Handbook on
Gender and Cities

رویکرد چندگانه تجربی، تاریخی و تحلیلی برای مطالعه شهرها از 
منظر جنسیتی؛ فمینیسم شهری از دهه 1960 تا امروز به همراه 

مطالعات موردی؛ عدالت فضایی؛ بازتولید اجتماعی

بازتولید مردسالاری و خشونت علیه زنان در سیاست‎های شهری؛ تأثیر 
کرونا بر تشدید نابرابری؛ نقش مقاومت زنان

02Kalms
(2024)

 She City: Designing
 Out Women’s

Inequity in Cities

بر  )متمرکز  کاربردی  سیاست‎گذاری  تقاطعی،  فمینیسم 
سیاست‎های اجرایی و کاربردی در برنامه‎ریزی و طراحی شهری 
مبتنی  جنسیتی(،  شده  تفکیک  داده‎های  و  محور  جنسیت 
الگوهای  شناسایی  و  زنان  زیسته  تجربه  از  موردی  مطالعات  بر 

نابرابری

نقش  جنسیتی؛  داده‎های  اهمیت  جنسیت‎زده؛  شهری  طراحی 
مشارکت  جنسیتی؛  کلیشه‎های  کاهش  یا  بازتولید  در  طراحی 
طراحی  چارچوب‎های  ارائه   ،)co-design( هم‎طراحی  در  زنان 

حساس‎به‎جنسیت برای حذف نابرابری فضایی

03Kern (2021)
 Feminist city:

 Claiming space in a
man-made world

مطالعات  با  توام  انتقادی  تحلیلی/  رویکرد  و  فمینیستی  نظریه 
تاریخ شهری، جامعه‎شناسی شهری، و نظریات پساساختارگرایانه

دوره  از  زنان  کنترل  و  حفاظت  رویکرد  شهرها،  در  مردانه  سلطه 
ویکتوریایی تاکنون، امنیت و ترس از خشونت؛ هنجارهای اجتماعی؛ 
طرد ساختاری زنان از فضای عمومی و پیوند استعمار، نژادپرستی و 

ستم جنسیتی

04 Berry et al.
(2020)

 Contentious
 cities: Design and

 the gendered
 production of

space

تولید جنسیتی فضا، تحلیل فمینیستی و کوئیر با تمرکز بر بازنمایی، 
»شهر  شهری،  فضاهای  جنسیتی  تنظیم  و  زیسته،  تجربه 
بازتولیدکننده  فضایی  ساختارهای  نقد  زنان«،  برای  ناامن‎شده 
قدرت، مطالعات موردی، مداخلات عملی، و تحلیل‎های تاریخی 

و نظری برای ارائه چارچوبی چندلایه

رویکرد  با  شهری  فضاهای  بازتعریف  مشارکتی؛  و  رادیکال  طراحی 
به  حساس  مشارکت  و  طراحی  مداخلات  پیشنهاد  غیرجنس‎گرا، 
جریان‎سازی  زیسته،  تجربه  اساس  بر  طراحی  فرایند  ر  جنسیت 

جنسیتی در سیستم‎های شهری

05Tuncer (2018)

 Women and public
 space in Turkey:

 Gender, modernity
 and the urban

experience

رویکرد فمینیسم انتقادی به مدرنیزاسیون، مدرنیته )تجربه زنان 
طبقه متوسط در آنکارا بین سال‎های 1950 تا 1980(، کنشگری 
روزمره زنان در تحلیل تجربه‎های خرد زنان در فضاهای عمومی، 
مقاومت  تاکتیک‎های  مدرنیته–سنت،  تقابل  نسلی،  تغییرات 

فضایی

فضای  عمومی؛  فضای  در  زنان  حضور  و  مدرنیزاسیون  بین  رابطه 
عمومی به عنوان عرصه نبرد جنسیتی؛ رویکرد نسلی به تجربه زنان 

از فضای عمومی

06
 Sánchez de

 Madariaga &
Roberts (2016)

 Fair shared cities:
 the impact of

 gender planning in
Europe

بررسی برنامه‎ریزی شهری حساس به جنسیت در اروپا )بر اساس 
جنسیتی  جریان‎سازی  اروپا(،  اتحادیه  بنیادین  حقوق  منشور 
طراحی  تأثیر  و  فضایی  عدالت   ،)Gender mainstreaming(

شهری بر کیفیت زندگی زنان و گروه‎های آسیب‎پذیر

اروپا،  در  جنسیت  به  حساس  برنامه‎ریزی  موفقیت‎های  و  چالش‎ها 
معرفی مقاومت سازمانی و نبود سیاست‎های پایدار به عنوان مهم‎ترین 
برنامه‎ریزی  اثربخشی  کاهش  عامل  و  نهادی  و  ساختاری  موانع 

جنسیتی؛ پیوند کیفیت فضا با عدالت جنسیتی

07Arjmand (2016)

 Public urban
 space, gender

 and segregation:
 Women-only urban

parks in Iran

بررسی  جامعه‎شناسی؛  و  شهری  برنامه‎ریزی  روش‎های  ترکیب 
اجتماعی  عملکردی،  بصری،  ادراکی،  مورفولوژیکی،  ابعاد 
و  قدرت  روابط  تفسیر  زنان؛  پارک‎های  مطالعه  در  زمانی  و 
سازوکارهای شکل‎دهنده طراحی و برنامه‎ریزی فضاهای عمومی 

و نیمه‎عمومی برای زنان

کلیشه‎های  بازتولید  و  امنیت  ایران؛  در  زنان  ویژه  پارک‎های  تحلیل 
جنسیتی؛ ماهیت پیشامدرن فضاهای تک‎جنسیتی؛ بهره‎گیری دولت 
از زبان فمینیستی برای توجیه فضاهای زنانه و پیامدهای ناخواسته؛ 

جابه‎جایی حضور به فضای مجازی

08Hubbard (2013)
 Cities and
Sexualities

رویکرد  جنسیت‎محور،  شهرسازی  جنسی،  جغرافیای 
میان‎رشته‎ای ترکیبی از جامعه‎شناسی شهری، جغرافیا، مطالعات 

جنسیت و سیاست‎گذاری شهری

عمومی  فضاهای  جنسی؛  روابط  تنظیم‎کننده  به عنوان  شهرها 
گروه‎های  طرد  جنسی؛  هنجارهای  کنترل  محل  به عنوان 

غیرهتروسکشوال

09
 Bahramitash
 & Hooglund

(2011)

 Gender in
Contemporary Iran

از  ایران معاصر  اجتماعی در  تغییرات  پویایی  از  تحلیلی جنسیتی 
دیدگاه فمینیسم پسااستعماری؛ نقد فمینیسم جریان اصلی غربی 
و رد بازنمایی کلیشه‎ای زنان ایرانی و مسلمان به عنوان قربانیان 
منفعل در مطالعات فمینیستی غرب‎محور؛ چارچوب جایگزین در 
ـ  فرهنگی  زمینه  اهمیت  بر  تأکید  اسلام؛  جهان  زنان  مطالعات 

تاریخی ایران در تحلیل مسائل جنسیتی

تجربی  تحلیل  غرب‎محور؛  رویکردهای  نقد  ایرانی؛  زنان  بازنمایی 
نظام‎های  بررسی  میدانی؛  داده‎های  طریق  از  جنسیتی  تحولات 
در  زنان  تجربه  و  موقعیت  بر  آنها  تأثیر  و  مذهبی  و  حقوقی، سیاسی 
معرفی  و  ایران  اجتماعی  جنبش‎های  در  زنان  تاریخی  نقش  ایران؛ 
کنشگری  جدید  فضاهای  به عنوان  اجتماعی  شبکه‎های  و  اینترنت 

زنان

10 Jarvis, Cloke &
Kantor (2009)

Cities and Gender

اجتماعی– ساختاری  به عنوان  شهر  تحلیل  و  شهری  فمینیسم 
آنها،  بازتولید  و  جنسیتی  هنجارهای  با  مداوم  تعامل  در  فضایی 
نظریه‎های  و  شهری  مطالعات  پیوند  سیستماتیک  تحلیل 
نامتوازن،  توسعه  تأثیر  و  فمینیست  سیاسی  اقتصاد  جنسیتی؛ 
تفاوت‎های  بر  اشتغال  ساختارهای  و  رفاهی  سیاست‎های 

جنسیتی در فضاهای شهری؛ اتنوگرافی شهری

بازتولید متقابل شهر و جنسیت و شهر به عنوان محصول هنجارهای 
بودن  جهانی  اشتغال؛  و  حمل‎ونقل  مسکن،  در  نابرابری  جنسیتی؛ 
و  جنوب  در  متفاوت  چالش‎های  محلی؛  تنوع  با  جنسیتی  نابرابری 
شمال جهانی؛ مفاهیم فضایی »در جای خود بودن / بیرون از جای 
خود بودن« و نقش هنجارها و کدهای فضایی در تعیین مشروعیت 

حضور زنان و مردان در فضاهای شهری

ادامه در صفحۀ بعد
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11 Mukhopadhyay
& Singh (2007)

 Gender Justice,
 Citizenship and

Development

این مفاهیم  توسعه. تحول  و  عدالت جنسیتی، حقوق شهروندی 
در دو دهه اخیر تحت تأثیر سیاست‎های بین‎المللی؛ نقد سیاست 
تغییرات  ایجاد  در  آن  ناکامی‎های  و  جنسیتی  جریان‎سازی 
اساسی؛ رویکرد تجربی و ارائه مطالعات موردی از مناطق مختلف 

جهان در بسترهای فرهنگی و تاریخی مختلف

ناکامی جریان‎سازی جنسیتی در تحقق عدالت جنسیتی و چالش با 
روابط قدرت جنسیتی، تبدیل آن به ابزاری سازمانی و تکنوکراتیک ؛ 
اهمیت جنبش‎های زنان در سیاست‎گذاری‎های جهانی از دهه 1990 

تا 2000

12Reeves (2004)

 Planning for
 diversity: policy

 and planning in a
world of difference

پایداری  تحلیل  و  پایدار  توسعه  مفاهیم  و  فضایی  عدالت  نظریه 
تفاوت  پایداری،  مکان؛  و  فضا  بین  رابطه  اهمیت  اجتماعی؛ 
مانند  کشورهایی  در  برنامه‎ریزی  سیاست‎های  بررسی  تنوع؛  و 
برای  جنوبی  آفریقای  و  فنلاند  هلند،  استرالیا،  آلمان،  بریتانیا، 
درک چگونگی برخورد کشورهای مختلف با مسائل برابری و تنوع 

در برنامه‎ریزی

نیازهای  و  اکثریت  ارزش‎های  سلطه  تحت  شهری  برنامه‎ریزی  نقد 
و  غرب(  در  سفیدپوست  متوسط  طبقه  )مانند  مسلط  گروه‎های 
نادیده‎گرفته شدن گروه‎های به حاشیه رانده‎شده مانند زنان، مهاجران، 
اقلیت‎های نژادی و قومی، و افراد دارای معلولیت ؛ ضرورت مشارکت 
شهروندان؛ برنامه‎ریزی حساس به تنوع و برابری فراتر از یک مفهوم 

مدیریتی صرف

13 Andersen &
Siim (2004)

 Introduction:
 The politics of
 inclusion and

empowerment—
 Gender, class and

citizenship

تحلیل تقاطعی، فمینیسم و عدالت اجتماعی؛ مفهوم »شهروندی 
متمایز« )Differentiated Citizenship( برای تحلیل چگونگی 
بر  اجتماعی  مختلف  گروه‎های  به  فرصت‎ها  و  حقوق  تخصیص 
اساس موقعیت‎های جنسیتی و طبقاتی آن‎ها؛ رویکرد تحلیلی و 
انتقادی؛ عملکرد سازوکارهای قدرت در جوامع مختلف و تأثیر آنها 
بر  تأکید  اجتماعی؛  مختلف  گروه‎های  توانمندسازی  و  شمول  بر 
اهمیت عاملیت )agency( و مقاومت گروه‎های به حاشیه رانده 

شده در برابر ساختارهای نابرابر

پیچیدگی رابطه بین جنسیت، طبقه اجتماعی و شهروندی ؛ نابرابری 
گروه‎های  مقاومت  و  عاملیت  اهمیت  و طبقاتی؛  ساختاری جنسیتی 
به حاشیه رانده شده در برابر ساختارهای نابرابر و توانایی این گروه‎ها 
متمایز.  شهروندی  کنش‎هایشان؛  بوسیله  موجود  وضعیت  تغییر  در 
برابر حقوق و فرصت‎های شهروندی بین همه گروه‎های  توزیع  عدم 

اجتماعی و تفاوت‎های قابل توجه در دسترسی و برخورداری

14Ruxton (2004)
 Gender equality

 and men: Learning
from practice

و  جنسیتی  برابری  تحقق  در  مردان  نقش  کاربردی؛  فمینیسم 
گذاشتن  اشتراک  به  فرایند؛  این  در  آنها  درگیر‎کردن  چگونگی 
در  جنسیتی  برابری  زمینه  در  مردان  با  کار  تجربه  و  دانش 
سایر  و  بریتانیا   )Oxfam( کسفام  آ توسط  شده  اجرا  برنامه‎های 
سنتی  نقش‎های  تغییر  و  جدید”  “مردانگی  مفهوم  سازمان‎ها؛ 
سنتی،  نقش‎های  به  نسبت  مردان  نگرش  تغییر  نحوه  و  مردان 
روابط  در  اقتدارگرایی  و  خانواده  اقتصادی  سرپرستی  جمله  از 

خانوادگی؛ برابری جنسیتی به عنوان فرایند مشارکتی

مقاومت  و  سنتی  مردانگی  تغییر  جنسیتی؛  برابری  در  مردان  نقش 
مردان نسبت به برابری جنسیتی به دلیل ترس از دست دادن امتیازات 
اجتماعی و اقتصادی؛ چالش در ایجاد تعادل میان برابری جنسیتی 
اجتماعی  و  اقتصادی  تغییرات  دینی؛  و  فرهنگی  حساسیت‎های  و 
تجربه  مردان،  نان‎آوری  نقش  در  )تغییر  تحول  محرک  به عنوان 
مهاجرت، یا تجربه پدر شدن، زمینه‎ساز تغییرات جنسیتی(؛ همکاری 

با سازمان‎های زنان

15 Molyneux &
Razavi (2002)

 Gender Justice,
 Development and

Rights

نگاه فمینیسم لیبرال و انتقادی به روند جهانی شدن حقوق زنان و 
عدالت اجتماعی؛ عدالت جنسیتی، توسعه، و حقوق بشر در دوران 
دموکراسی،  نئولیبرال،  سیاست‎های  تأثیر  سرد؛  جنگ  از  پس 
سیاست‎های  تأثیر  جنسیتی؛  برابری  بر  چندفرهنگ‎گرایی  و 
اقتصادی نئولیبرال بر زنان، به‎ویژه در کشورهای در حال توسعه؛ 
بررسی تجربی تغییرات در وضعیت زنان در کشورهای مختلف از 

جمله کشورهای پساکمونیستی، آمریکای لاتین، و جهان عرب

زنان(؛  شدن  فقیرتر  و  اقتصادی  نابرابری  )افزایش  نئولیبرالیسم  نقد 
قانونی  پیشرفت‎های  محلی؛  واقعیت  و  جهانی  اصول  بین  گسست 
تصویب  نظیر  عمیق  اجتماعی  تغییرات  بدون  اما  زنان،  حقوق  در 
کنوانسیون‎های بین‎المللی مانند CEDAW؛ نقش جنبش‎های زنان 
در سیاست‎گذاری جهانی )نقش سازمان‎های فمینیستی دهه 1990 

در تنظیم سیاست‎های بین‎المللی مانند پلتفرم پکن(؛

16Deutsch (2000)

 Women and the
 city: Gender, space,

 and power in
Boston, 1870-1940

غیررسمی  و  روزمره  سیاست‎ورزی  بر  تمرکز  فضایی،  فمینیسم 
ائتلاف‎سازی، خودابرازگری  در چانه‎زنی،  زنان   )Infra-politics(
و مقاومت و در نهایت دگرگونی زیرساخت‎های اجتماعی-فضایی؛ 
هم تولید قدرت و معنا از تعاملات اجتماعی-سیاسی-اقتصادی 
)Co-production of Space( و عدم عاملیت مستقل فضا؛ سیر 
فعالیت زنان را در قالب تشکل‎ها و نهادها، از اقدامات داوطلبانه 
تا اتحادیه‎های کارگری، احزاب شهری و سیاست‎های انتخاباتی؛ 
بررسی رابطه بین زنان و عرصه عمومی وابسته به طبقه، هویت 

قومی/نژادی و تاریخی

تفاوت‎های  و  فضایی  پیکربندی‎های  فضا؛  در  زنان  عاملیت 
جغرافیای  و  زنان  سنتی  نقش‎های  دگرگونی  طبقاتی ـ اجتماعی؛ 
فضیلت مدنی از دهه 1870 به بعد؛ مدرنیته و افزایش توان زنان در 
طبقه  زنان  مشارکت  فضا؛  از  استفاده  و  برای حضور شهری  مذاکره 
متوسط ​​و نخبه در نظم بخشیدن به فضای شهری – برچسب زدن، 
»با  »خصوصی«،  و  »عمومی«  به  آن  تقسیم  آن،  تعریف  و  شناخت 
مختلف  گروه‎های  دسترسی  در  تفاوت  »غیراخلاقی«-؛  و  فضیلت« 
زنان به فضاهای عمومی و معانی چندگانۀ فضا و تأثیر آن بر تجربۀ 

جنسیتی از شهر

ادامه در صفحۀ بعد
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مفهوم  بر   )2024 از  )پس  جدید  بسیار  مطالعات  پژوهش،  این 
»شهرسازی فمینیستی جنوب جهانی« تأکید دارند که در آن زنان 
از طریق کنشگری فمینیستی و مکان‎سازی غیررسمی و انقلابی، 
فضاهای شهری را بازآفرینی کرده و گفتمان مسلط مردسالار را به 

.)Mehan, 2024( کشند‎چالش می

روند رشد تحقیقات مرتبط با ادبیات برابری جنسیتی 
و شهر

تحلیل کلیدواژه‎های مرتبط با این پژوهش از سال 2000 تاکنون 
و  جنسیت  موضوع  بعد،  به   2021 سال  از  که  می‎دهد  نشان 
پژوهشی  ادبیات  در  قابل‎ملاحظه‎ای  رشد  عمومی  فضاهای 
نرم  از  استفاده  با  تحلیلی  نمودارهای   .)3 )شکل  است  داشته 

از  آمده  بدست  داده‎های  از  استفاده  با  و   VOS Viewer افزار 
پایگاه‎های داده علمی نظیر Scopus و Web of Science این 
اما همچنان کمبود مطالعات  تأیید است )شکل 4(،  رویه قابل 
موردی در زمینه کشورهای در حال توسعه و نیز ارائه رویکردی 
برابری  به  که  شهری  عمومی  فضاهای  طراحی  برای  جامع 

جنسیتی بیانجامد، محسوس است.
در تفسیر »شکل 4« می‎توان گفت، اندازه گره نشان‎دهنده 
مثلًا  است.  مقالات  در  کلیدواژه  آن  از  استفاده  دفعات  تعداد 
 »urban space« یا   »gender« مانند  بزرگ‎تر  کلیدواژه‎های 
گره‎ها  بین  خطوط  گرفته‎اند.  قرار  استفاده  مورد  بیشتر 
نشان‎دهنده هم‎وقوعی یا ارتباط بین کلیدواژه‎هاست. ضخامت 
خط بیانگر قدرت ارتباط یا تعداد دفعاتی است که این دو کلیدواژه 

جدول 1. تحلیل مضمونی و روایی ـ انتقادی منابع کلیدی در ادبیات نابرابری جنسیتی در شهر.
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17 Sweetman
(2000)

 Gender in the 21st
Century

فمینیسم توسعه، بررسی مسائل کلیدی مرتبط با برابری جنسیتی 
با پدیده‎های جهانی‎شدن، توسعه،  در دنیای معاصر و ارتباط آن 
منظر  از  فقر  و  توسعه  مفاهیم  بازنگری  هویت؛  و  سیاست  فقر، 
با  مرتبط  مفاهیم  مورد  در  اساسی  مفاهیم  بازتعریف  جنسیتی؛ 
نئولیبرالی،  تأثیر سیاست‎های  جنسیت و توسعه )GAD(؛ تحلیل 
در  جنسیتی  نقش‎های  بر  اقتصادی  تغییرات  و  خصوصی‎سازی 
از  موردی  مطالعات  با  توسعه  حال  در  و  توسعه‎یافته  کشورهای 
و  پسااستعماری  کشورهای  متحده،  ایالات  مکزیک،  اتیوپی، 

کشورهای اروپایی

 Feminization( شدن فقر‎شدن، فقر و نابرابری جنسیتی و زنانه‎جهانی
بازتولید  و  جهانی‎شدن  عصر  در  سیاست  و  جنسیت  of Poverty(؛ 
لزوم  و  توسعه  مفهوم  در  بازنگری  ضرورت  جنسیتی؛  کلیشه‎های 
غیررادیکال  مؤلفه  یک  به عنوان  جنسیتی  نابرابری  گرفتن  نظر  در 
سکونت؛  محل  و  قومیت  طبقه،  مانند  دیگری  عوامل  به  وابسته  و 
جنسیت و سیاست در عصر جهانی‎شدن و کاهش کنترل دولت‎های 
و  جهانی  نهادهای  و  چندملیتی  شرکت‎های  نفوذ  به دلیل  ملی 

محدودیت در توان سیاست‎گذاری جنسیتی

18Ainley (1998)
 New Frontiers of

 Space, Bodies and
Gender

تعامل جنسیت، بدن و فضا در  بررسی نحوه  و  فمینیسم فضایی 
زمینه‎های مختلف فرهنگی و اجتماعی؛ رویکردهای پسا‎مدرن و 
پسا‎ساختارگرایی و بازتعریف فضا به عنوان یک مقوله اجتماعی-

گردآوری  با  جنسیت  و  بدن  فضا،  جدید  مرزهای  فرهنگی؛ 
و  نظریه  مختلف  شاخه‎های  زیسته،  و  شده  تئوریزه  تجربیات 
مطالعات  متون،  تحلیل  به  کیفی  رویکرد  فمینیستی؛  کنشگری 

موردی و روایت‎های شخصی

تأثیر آشکار و ضمنی فضا بر بدن و جنسیت؛ طرد و به حاشیه رانده 
شدن زنان از فضاهای عمومی؛ تأثیر قدرت و گفتمان‎های اجتماعی 
در شکل‎دهی فضاهایی با قابلیت محدود‎کردن یا توانمندی بدن‎های 
فضاهای  بازطراحی  نژاد(؛  طبقه،  جنسیت،  اساس  )بر  مختلف 

عمومی مبتنی بر در نظر گرفتن تجربه‎های جنسیتی

19
 Momsen &

Kinnaird
(1993)

 Different Places,
Different Voices

بررسی  برای  میدانی  پژوهش‎های  توسعه؛  و  جغرافیای جنسیتی 
تأثیر جنسیت و مکان بر زندگی زنان در کشورهای در حال توسعه؛ 
پسااستعمارگرایی و نقد گفتمان غربی و بررسی نقش استعمار در 
شکل‎گیری نابرابری‎های جنسیتی در کشورهای در حال توسعه؛ 

رویکرد تطبیقی و منطقه‎ای

نقد  جنسیتی؛  سیاست‎های  در  منطقه‎ای  و  جغرافیایی  تفاوت‎های 
استعمار و گفتمان غربی؛ تأکید بر فمینیسم پسااستعماری و ضرورت 
و  تغییر  عاملان  به عنوان  زنان  جنسیت؛  از  زمینه‎ای  و  بومی  درک 

کنشگران فعال تغییر، نه فقط قربانیان ساختار

20
 Little, Peake

 & Richardson
(1988)

 Women in cities.
 Gender and the

urban environment

محیط  و  جنسیت  بین  رابطه  بررسی  فمینیستی؛  جغرافیای 
شهری پرداخته و نقش فضاهای شهری در بازتولید نابرابری‎های 
_ جنسیتی  نابرابری  از  اجتماعی-فضایی  تحلیل  جنسیتی؛ 

نابرابر و یک نظام قدرت  به عنوان یک رابطه اجتماعی  جنسیت 
فضاهای  تکامل  از  جامعه‎شناختی  و  تاریخی  تحلیل  سلطه_؛  و 
تأثیر سیاست‎های شهری بر زنان؛ مطالعات موردی از  شهری و 
شهرهای بریتانیا برای بررسی نحوه سازماندهی فضاهای شهری 

و تأثیر آن بر زندگی زنان

در  زنان  ناچیز  نابرابری؛ سهم  بازتولید  در  نقش سیاست‎های شهری 
و 1980(  دهه‎های 1970  )در  جغرافیا  و  برنامه‎ریزی شهری  دانش 
ارتباط  شهری؛  فضاهای  طراحی  در  آنها  نیازهای  گرفتن  نادیده  و 
و  فضایی  تقسیم‎بندی‎های  تأثیر  و  اقتصاد  و  جنسیت  فضا،  بین 
سیاست‎های اقتصادی بر نقش زنان در جامعه و جایگاه آنها در شهر؛ 
موانع فضایی و اجتماعی در دسترسی زنان به فضاهای عمومی نظیر 
امنیت، ترس از آزار خیابانی، محدودیت‎های حمل‎ونقل و نقش‎های 

اجتماعی سنتی



فصلنامۀ رهپویۀ معماری و شهرسازی، دورۀ پنجم، شمارۀ نوزدهم، پاییز 681405
شهر برای چه‎کسی؟ تحلیل نابرابری جنسیتی در فضاهای عمومی شهری: مروری روایی ـ انتقادی   آرینا نصری، کیومرث حبیبی  صفحۀ 81-57

از  دورتر  یا  کوچک‎تر  کلیدواژه‎های  شده‎اند.  ظاهر  هم  کنار  در 
قرار  توجه  مورد  که کمتر  نشان‎دهنده موضوعاتی هستند  مرکز 
تحقیقاتی  شکاف‎های  می‎توانند  موضوعات  این  گرفته‎اند. 
زرد(،  و  )نارنجی  گرم  رنگ‎های  دهند.  نشان  را  بالقوه‎ای 
)آبی  سرد  رنگ‎های  و  نوظهور  روندهای  و  جدیدتر  موضوعات 
این نظر، در  از  را در بر می‎گیرند.  و سبز(، موضوعات قدیمی‎تر 
)با  جنسیت  که  گفت  می‎توان  پژوهش  کلیدواژه‎های  با  ارتباط 
تمرکز بر زنان( بیشتر به همراه حرکت، قومیت و نژاد و بیشتر در 
ارتباط با فعالیت‎های فیزیکی به کار برده شده است و موضوعاتی 
مانند »violence« ،»public spaces« ،»urban space«، و 
»mobility« بیشترین اتصال را به کلمه »gender« دارند، که 
نشان‎دهنده تأثیر متقابل این موضوعات بر یکدیگر در تحقیقات 
از  )قبل  قدیمی‎تر  موضوعات  سبز،  و  آبی  رنگ‎های  است. 
 .»ethnography« و   »feminism« مانند  هستند،   )2018
 ،)2019 از  )بعد  جدیدتر  موضوعات  نارنجی،  و  زرد  رنگ‎های 

 ،»violence against women«  ،social mediaL« مانند 
و »right to the city« را شامل می‎شوند. نکته حائز اهمیت 
در مورد موضوع مورد بحث این پژوهش است که پژوهش‎های 
مرتبط با آن، یعنی بحث برابری جنسیتی و ارتباط آن با فضاهای 

عمومی شهری پس از 2021 منتشر شده‎اند )شکل 5(.

تحلیل مضمونی مبانی نظری و منابع موجود
 20 پژوهش،  نظری  پیشینه  تبیین  به منظور  بخش،  این  در 
کتاب کلیدی مرتبط با موضوع مطالعه انتخاب شده و چارچوب 
نابرابری  موضوع  با  مرتبط  کلیدی  یافته‎های  و  رویکرد  نظری، 
جنسیتی در شهر، در قالب »جدول 1« بررسی شده است. برای 
پایگاه گوگل اسکالر و  از  با استفاده  ابتدا  این کتاب‎ها،  انتخاب 
 Gender AND Cities»، «Women« کلیدواژه‎های  ترکیب 
و   »AND Public Space»، «Feminist Urban Planning

نظام‎مندی  جست‎وجوی   »Gender AND Urban Space«

شکل 4. شبکه موضوعی پژوهش: روندها و موضوعات کلیدی در پژوهش‎های شهری با محوریت جنسیت از سال 2016 تا کنون )خروجی نرم‎افزار 
VOSviewer مبتنی بر داده‎های Scopus و Web of Science فاصله زمانی 2016 تا 2024(.
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که  کتاب‎هایی  یافت‎شده،  عنوان  صدها  میان  از  شد.  انجام 
برگزیده شدند:  نهایی  تحلیل  برای  بودند  زیر  ویژگی  دارای سه 
)به‎ویژه  جنسیت  بین  رابطه  بر  محوری  و  مستقیم  1. تمرکز 
نظری صریح  رویکرد  از  2. برخورداری  و فضای شهری؛  زنان( 
غیره(؛  و  فضایی  عدالت  تقاطعی،  تحلیل  شهری،  )فمینیسم 
3. استنادپذیری بالا )تعداد ارجاعات قابل‎توجه در آثار بعدی( و 
Routledge, Ox�  انتشار توسط ناشران معتبر دانشگاهی )مانند 

ford University Press, Verso, Springer(. همچنین سعی 

پوشش  را   2024 تا   1988 از  کتاب‎ها  انتشار  زمانی  طیف  شد 
دهد تا تحول گفتمان نظری در این حوزه به تصویر کشیده شود. 
در مرحله نهایی، از میان کتاب‎های واجد شرایط، 20 عنوان که 
بیشترین تنوع نظری و غنای تحلیلی را داشتند، به عنوان منابع 
ذکر  شایان  گردیدند.  انتخاب  تحلیل مضمون عمیق  برای  پایه 
است که فهرست اولیه این کتاب‎ها با مشورت دو تن از اساتید 
هیات علمی متخصص مطالعات جنسیتی و برنامه‎ریزی شهری 

اعتبارسنجی شد. علاوه‎براین، برای تأیید اعتبار فهرست نهایی 
منتخب، میزان ارجاع به این کتاب‎ها در میان 20 مقاله پرارجاع 
خوشه‎های اصلی حاصل از تحلیل VOSviewer بررسی شد و 
کتاب‎هایی که بیشترین حضور را در منابع این مقالات داشتند، 
بعد،  گام  در  گردیدند.  حفظ  پژوهش  نظری  هسته  به عنوان 
مورد  مضمون  تحلیل  طریق  از  مطالعات  این  نظری  چارچوب 
بررسی قرار گرفته و نظریه‎های محوری که پژوهش‎های پیشین 
بر آنها استوار بوده‎اند، در »شکل 6« ارائه شده‎اند. در این تحلیل، 
فمینیسم فضایی و  تحلیل تقاطعی14،  سه رویکرد اصلی شامل 
نظری مهم شناسایی  بنیان‎های  به عنوان  تاریخی  تحلیل‎های 
شدند. در مرحله پایانی، رویکردهای پژوهشی این مطالعات مورد 
بررسی قرار گرفت و در »شکل 7« به نمایش درآمده است. نتایج 
این بررسی نشان می‎دهد که مطالعات مرتبط با ترس از خشونت 
داشته‎اند،  پیشین  پژوهش‎های  در  را  سهم  بیشترین  امنیت  و 
درحالی‎که موضوع تفکیک جنسیتی در شهر و عدالت فضایی 

شکل 5. ارتباط بین برابری جنسیتی و فضاهای عمومی شهری: یک حوزه مطالعاتی در حال ظهور از سال 2021 به بعد )خروجی نرم‎افزار 
VOSviewer مبتنی بر داده‎های Scopus و Web of Science فاصله زمانی 2016 تا 2024(.
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در رتبه‎های بعدی قرار می‎گیرند.
جدید  بسیار  پژوهش‎های  پیشین،  بنیادین  منابع  بر  علاوه 
در  زمینه‎مند  و  تجربی  رویکردهای  اتخاذ  ضرورت  بر   )2025(
مطالعه توانمندسازی زنان از طریق فضای عمومی تأکید دارند. 
از این میان، کتاب »توانمندسازی زنان از طریق فضای عمومی« 

با تمرکز بر تجربیات جنسیتی در خاورمیانه و اروپا نشان می‎دهد 
زنان  تعامل  تجربی،  از طریق روش‎شناسی  که چگونه می‎توان 
با فضاهای عمومی را سنجید و برای بهبود آن چارچوبی عملی 

.)Alizadeh et al., 2025( ارائه داد

کورجنسیتی بودن سیاست‎های شهری: چگونه شهر 
نابرابر بازتولید می‎شود؟

شهر  از  کلان‎تری  سطوح  در  جنسیتی  نابرابری‎های  اگرچه 
اما  و مالکیت ریشه دارند،  مانند سیاست‎های مسکن، اشتغال 
پیامدهای عینی آنها مستقیماً در فضاهای عمومی شهری قابل 
فضاهای  در  نابرابری  درک  ازاین‎رو،  است.  تجربه  و  مشاهده 
عمومی بدون توجه به زیرساخت‎های کلان آن ممکن نیست. 
انباشت  علی‎رغم  موجود،  ادبیات  آنکه  تأمل‎برانگیز  نکته 
توصیفی، غالباً از ارائه تحلیلی انتقادی از نحوه بازتولید نظام‎وار 
و  مصادیق  شناسایی  به  و  بوده  ناتوان  جنسیتی  نابرابری‎های 
مرور،  این  در  است.  کرده  اکتفا  مداخلات  مقطعی  راهکارهای 
توجه  مستلزم  که  جنسیتی  نابرابری‎های  از  پیچیده  مجموعه 
از منظری چند بعدی است  دقیق به آسیب‎های آن برای زنان 
مرتبط  و  مختلف  مقیاس‎های  در  را  شهری  عمومی  فضای  و 
ادبیات  در  در بر می‎گیرد  را  تا شهرها در کل  از خانواده، محله، 
است.  شده  جمع‎بندی  زیر  ترتیب  به  و  شده  دسته‎بندی  مرتبط 
این مجموعه پیچیده از تبعیض‎ها را می‎توان در نه دسته اصلی 
نابرابری  سازوکارهای  از  جنبه‎ای  یک  هر  که  کرد  طبقه‎بندی 

شکل 6. تحلیل مضمونی چارچوب نظری مراجع اصلی مرتبط با 
پژوهش و نمایی از عمده بنیان‎های نظری آنها )تحلیل مضمون 

نویسندگان از منابع کلیدی(.

شکل 7. مضامین )Theme( اصلی مطالعات صورت گرفته در ارتباط با مسئله شهر و جنسیت در 20 کتاب بررسی شده )تحلیل مضمون نویسندگان 
از منابع کلیدی(.
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جنسیتی در شهر را آشکار می‎سازد:
مالکیت  زمین:  مالکیت  حق  و  تملک  در  زنان  تجمعی  ضرر   .1
 Habitat,( دارد  جنسیتی  ماهیتی  معناداری  به‎طور  زمین 
Chant et al. 2013 ;2012( و در اغلب ساختارهای حقوقی 

و فرهنگی، زنان در مقایسه با مردان از دسترسی و تملک برابر 
بر زمین و دارایی محروم مانده‎اند. مالکیت زمین نه صرفاً یک 
ثروت  توزیع  از نظام مردسالارانه  بلکه جلوه‎ای  آماری،  نابرابری 
محروم  مالکیت  حق  از  را  زنان  سیستماتیک  به‎طور  که  است 
و  رفاه  برای  زنان  اموال  مالکیت  و  زمین  مالکیت  می‎سازد. 
کودکان  رشد  و  گسترده‎تر  اقتصادی  رفاه  آنها،  خودمختاری 
اهمیت دارد. تحقیقات در 41 کشور در حال توسعه نشان داده 
اموال  مالک  دارد که  احتمال  زنان  از  بیشتر  است که شوهران 
باشند. شوهران به طور متوسط ​​2/7 برابر بیشتر از زنان احتمال 
دارد که به‎تنهایی مالک اموال باشند و 1/4 برابر بیشتر احتمال 
این  باشند.  اموال  مالک  شترک  م طور  به  یا  به‎تنهایی  که  دارد 
گروه‎های  برای  اموال  مالکیت  میزان  در  شکاف‎های جنسیتی 
 Gaddis, Lahoti & Swaminathan,( بیشتر است  محروم، 

.)2022

تفاوت‎های  مسکن:  به  دسترسی  در  جنسیتی  تفاوت‎های   .2
دارد  تبعیض‎آمیز  ماهیتی  مسکن،  به  دسترسی  در  جنسیتی 
نابرابر  را در موقعیت  زنان  و   )Reeves, 2004; Kern, 2021(
از  را می‎توان  زنان  قرار می‎دهد. در جوامع مردسالار،  و متضرر 
خرید اموال، ارث و تصمیم‎گیری در مورد زمین و منابع دارایی 
و  اخراج  معرض  در  را  زنان  می‎تواند  همسر  مرگ  کرد.  محروم 
تصرف اموال از طرف خویشاوندان قرار دهد ـ این رویه رایج در 
قانونی  حمایت  کشورها  از  بسیاری  است.  آفریقا  و  هند  سراسر 
محدودی از حقوق مالکیت زنان دارند، و در جایی که وجود دارد، 
همیشه  مردسالار،  قدرت  از  رضایت  و  ضعیف  اجرای  دلیل  به 
به آن عمل نمی‎شود. در برخی فرهنگ‎ها، حق مالکیت زن با 
توانایی او در برآوردن انتظارات فرهنگی و مذهبی مرتبط است. 
زنان مطلقه یا مجرد می‎توانند در دسترسی به زمین و مسکن با 
تبعیض مواجه شوند. به عنوان مثال، بنا بر رویه مرسوم در برخی 
کشورها، همچنان خرید خانه برای زنان منوط به تأیید یک مرد 
 .)Habitat, 2012( به عنوان امضاکننده اصلی یا ضامن است
بشر  از حقوق  مناسب بخشی جدایی‎ناپذیر  حق داشتن مسکن 
زنان است. مسائل و موانع مسکن توسط زنان و مردان به طور 
موقعیت  دسترسی،  و  قیمت  به‎ویژه  می‎شود،  تجربه  متفاوتی 

و  اضطراری  مسکن  بی‎خانمانی،  طراحی،  و  کیفیت  مکانی، 
مناسب  مسکن  فقدان  که  است  داده  نشان  تحقیقات  تخلیه. 
آسیب‎پذیرتر می‎کند.  برابر خشونت  در  را  زنان  امنیت شغلی،  و 
ارزیابی‎های جنسیت‎زدایِ سیاست‎های مسکن، از تأثیر افتراقیِ 
می‎شود  باعث  امر  همین  می‎ماند؛  غافل  زنان  بر  شهری‎شدن 
نه‎تنها  مناسب،  مسکن  و  مالکیت  حق  از  آنها  محرومیت  که 
را  آنها  بلکه  کند،  کمرنگ  برایشان  را  پیش‎بینی‎شده  داراییِ  اثر 
معرض  در  شهر  عمومی  فضای  در  هم  و  خانه  محیط  در  هم 
و  ترس  که  دهد  قرار  ناامنی‎ای  و  مضاعف  محدودیت‎های 
 Adebayo( کند‎شدت تشدید می‎اضطراب حضور در شهر را به
مرد  و  زن  بین  نیز  بی‎خانمانی  تجارب   .)& Ndinda, 2024

متفاوت است. بر اساس تحقیقات در هند، مشخص شد که به 
نسبت، مردان بیشتر از زنان در خیابان‎ها زندگی می‎کنند. تعداد 
فزاینده‎ای از کودکان خیابانی در بسیاری از نقاط وجود دارد که 
از  بیشتر  زنان  اما  هستند.  ساله   14 تا   10 پسران  آنها  اکثریت 
مردان »بی‎خانمانی پنهان15« را تجربه می‎کنند. انگیزه بیشتری 
برای زنان وجود دارد که شرایط زندگی ناامن یا ناسالم را تحمل 
کنند تا از دست دادن فرزندان و واگذاری آنان به مقامات دولتی 
جلوگیری کنند و از آنها در برابر فقر و ناراحتی بیشتر محافظت 

.)Habitat, 2012( کنند
تجربه آزار و اذیت و نحوه ادراک امنیت در فضای عمومی   .3
شهری: اصلی‎ترین دغدغه مرتبط با زنان در فضاهای عمومی 
 Greed, 2007; Mellgren et al.( است  امنیت  شهری، 
 2018; Mohamed et al. 2019; Vera-Gray et al. 2020;

Erkan et al. 2021; Kern, 2021; Navarrete-Hernan-

dez et al. 2021; Moreno et al. 2022; Roberts, Dono-

 van & Durey, 2022; Sadeghi & Jangjoo 2022; Şenol,

Malhotra et al. 2023 ;2022(. به طور سنتی، زنان ترس در 

محیط‎های شهری را بیشتر از مردان احساس می‎کنند، تا حدی 
به این دلیل که مردان و زنان از چنین محیط‎هایی به روش‎های 
 Vera-Gray et al.( می‎کنند  تجربه  را  آن  و  استفاده  مختلف 
2020(. زنان حتی در یک منطقه امن از شهر، تا حدی ترس از 

جنایت را احساس می‎کنند. علاوه بر این، تفاوت‎های جنسیتی 
در  ترس  که  شرایطی  و  عمومی  مکان‎های  در  ترس  مورد  در 
واقعاً  زنان  اگر  حتی  است.  توجه  قابل  می‎شود،  احساس  آن 
فضاهای  از  آزادانه  استفاده  از  را  آنها  ترس  این  نشوند،  قربانی 
ترس  مسن‎تر،  زنان  به‎ویژه  زنان،  باز می‎دارد.  شهر  عمومی 
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قربانی  ندرت  به  اگر  حتی  می‎کنند،  تجربه  بیشتر  را  جنایت  از 
تجربه  کمتر  را  جرم  از  ترس  جوان  مردان  این‎حال،  با  شوند. 
بیشتر  آنها  شدن  قربانی  واقعی  پتانسیل  اگر  حتی  می‎کنند، 
قربانی  واقعی  میزان  و  ترس  بین سطوح  ناسازگاری  این  باشد. 
 Erkan et al.( شود‎شدن پارادوکس ترس جنسیتی16 نامیده می
بالاتر  استانداردهای  با  اروپایی  بزرگ  2021(. حتی قدرت‎های 

برابری نظیر سوئد، موارد بسیاری از رفتار علیه زنان در فضاهای 
 Roberts( کنند‎عمومی را از نظر آزار و اذیت یا ترس گزارش می
et al. 2022(. بیش از نیمی از زنان اروپایی اعلام کرده‎اند که 

از ترس مورد حمله قرار گرفتن و تعرض، از فضاها یا مکان‎های 
حداقل  و   )Moreno et al. 2022( می‎کنند  اجتناب  خاص 
برابرترین  در  هم  آن  عمومی،  فضاهای  در  زنان  چهارم  یک 
آزار  مورد  که  کرده‎اند  اعلام  سوئد  یعنی  جنسیت  نظر  از  کشور 
خیابان‎های   .)Mellgren et al. 2018( گرفتند  قرار  اذیت  و 
را  زنان  امنیت  احساس  و  دارند  تأثیر مضاعفی  نیز  بسیار شلوغ 
کاهش می‎دهند )Mohamed et al. 2019(. تحقیقات نشان 
رفتاری،  الگوهای  با  سازگاری  امنیت،  به‎طورکلی،  می‎دهند 
امکان وقوع، نفوذپذیری، توجه به اقلیم، آزادی، حافظه جمعی، 
تنوع، پیچیدگی و هویت به ترتیب مهم‎ترین معیارهای انگیزشی 
حضور زنان در فضاهای عمومی شهری هستند. ارتقای امنیت 
)فردی، اجتماعی و روانی( اولویت اصلی محیطی برای حضور 
Sa�( است  شهری  عمومی  فضاهای  در  سال   18 بالای   زنان 
deghi, Baghi, Shams & Jangjoo, 2023(. هرچند آشنایی 

ایمنی درک شده  از مکان‎های عمومی،  زنان  تجربه  اساس  بر 
آنها را افزایش می‎دهد )Şenol, 2022(. مطالعه تجربی بنی و 
همکاران )Benny et al., 2024( در کرالا، هند، نشان می‎دهد 
اما  دارند،  در فضای عمومی  به حضور  تمایل  زنان  از  که ٪75 
عواملی مانند ترس از نگاه‎های مزاحم، آزار کلامی و عدم وجود 
 Benny et al.,( دارد‎حریم خصوصی، آنها را از این حضور بازمی
2024(. این مطالعه همچنین نشان می‎دهد که کاربری اراضی 

مجاور فضای عمومی )خصوصی، عمومی، نیمه‎عمومی( تأثیر 
مستقیمی بر احساس امنیت زنان دارد.

فضاهای  به  مردان،  از  زنان  محدودتر   
ً
عموما دسترسی   .4

محدودتر  دسترسی  عمومی:  فضاهای  ـ به‎ویژه  شهر  مختلف 
زنان به فضاهای شهری، نه‎تنها ناشی از محدودیت‎های زمانی، 
ابعاد نمادین قدرتمند »ممنوعیت‎ها و هنجارها«  بلکه برآمده از 
و همچنین چارچوب »مجاز و غیرمجاز« حاکم بر روابط قدرت 

مردسالارانه و هنجارهای شایستگی زنان است. این چارچوب‎ها 
ممکن است الگوهای خاصی از پوشش و رفتار را به زنان تحمیل 
پایین‎تر  زنان، کودکان و طبقات   .)Chant et al. 2013( کنند 
عمومی  فضاهای  به  نابرابر  دسترسی  اجتماعی-اقتصادی 
داشته‎اند )Hinojosa et al. 2016(. در مقایسه مردان و زنان 
از یک طبقه و جامعه خاص، مردان در تمام اوقات روز دسترسی 
بهتری به فضای عمومی دارند. زنان باید برای دسترسی مشروع 
بنابراین، در اشغال  به فضای عمومی ظاهری هدفمند بسازند. 
روزمره خود از فضای عمومی، تقریباً هیچ‎گاه زنان بدون هدف 
یافت  »سرگردان«  یا  ایستاده  عمومی  مکان  یک  در  مشخص 
نمی‎شوند )Ranade, 2007( و نیز باید به رفتار »مناسب« پایبند 
باشند )Raju and Paul, 2018(. زنان هنگام حرکت در فضای 
عمومی، می‎بایست از نقطه‎ای به نقطه‎ای دیگر به طور هدفمند 
است  ممکن  که  مکان‎هایی  از  پیاده‎روی،  هنگام  و  بروند  راه 
یا  بارها  و  لاتاری  مغازه‎های  مانند  شوند،  تلقی  احترام  غیرقابل 
ناامن مانند خطوط مجزا و مسیرهای پیاده تاریک اجتناب کنند. 
زنانگی،  هژمونیک  گفتمان‎های  فضا،  در  خود  حرکت  در  زنان 
به‎ویژه زنانگی محترمانه را بازتولید می‎کنند. سن یک ویژگی مهم 
در تعیین دسترسی به فضای شهری است. در سنین مختلف، 
برای  اجتماعی  نظر  از  که  مختلفی  فعالیت‎های  طریق  از  زنان 
آنها مناسب است، مذاکره می‎کنند. بنابراین در اواخر نوجوانی و 
اوایل دهه 20، زنان اغلب از طریق آموزش به فضاهای عمومی 
دسترسی پیدا می‎کنند و زنان جوان متأهل به دلیل نقش مادری 
مردان  که  حالی  در  می‎کنند.  پیدا  دسترسی  مکان  این  به  خود 
مردان  دارند،  شهری  فضای  به  بیشتری  دسترسی  به‎طورکلی 
 Ranade,( مسن دسترسی کمتری نسبت به مردان جوان دارند
مستلزم  مقرراتی  چنین   ،)1990( گاردنر  گفته  به   .)2007

آنها  تبعیت  به  منجر  که  است  زنان  غیررسمی  اجتماعی  کنترل 
در فضاهای عمومی می‎شود، بدون اینکه به صراحت آنها را از 
 Raju and Paul,( به فضاهای عمومی محروم کند  دسترسی 
نشان  است  شده  انجام  ایران  در  اخیراً  که  مطالعه‎ای   .)2018

می‎دهد که زنان جوان‎تر و تحصیل‎کرده‎تر بیشتر از سایر گروه‎ها 
اصول  و  را درک می‎کنند  در فضای عمومی  نابرابری جنسیتی 
تغییرات  و  انعطاف‎پذیر  مبلمان  جنسیت،  به  حساس  طراحی 
فرهنگی می‎تواند گامی مؤثر در تحقق هدف پنجم توسعه پایدار 
.)Askarizad & Dastoum, 2025( یعنی برابری جنسیتی باشد
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در  شهر  فضاهای  در  زنان  پیچیده‎تر  سفرهای  و  تحرک   .5
مقایسه با مردان: زنان شهری مسافت زیادی را طی می‎کنند 
به  باید  کار  این  برای  و  برسند  تجاری  مناطق  یا  ادارات  به  تا 
به  زنان  دسترسی  باشند.  وابسته  عمومی  حمل‎ونقل  وسایل 
زندگی اقتصادی، اجتماعی و فرهنگی یک شهر همیشه محدود 
بوده است، زیرا او هرگز نمی‎تواند آزادانه گردش کند. علاوه بر 
او  است،  محدود  زن  یک  فضایی  محدوده  که  آنجایی  از  این، 
ناشناخته  یا مناطق  به مکان جدید  به‎تنهایی  نگران سفر  اغلب 
شهر  یک  فیزیکی  ساختار  بنابراین  است.  خود  شهر  در  حتی 
منعکس‎کننده و تقویت‎کننده نابرابری‎های ساختار اجتماعی آن 
 Tara,( از طریق عدم دسترسی یکسان برای هر دو جنس است
انجام  مردان  به  نسبت  پیچیده‎تری  سفرهای  زنان   .)2011

مغازه‎ها  و  کار  محل  مدرسه،  مهدکودک،  به  اغلب  می‎دهند، 
سفر می‎کنند که اغلب به عنوان »سفرهای زنجیره‎ای« شناخته 
می‎شوند. بیش از دو برابر مردان، مسئولیت همراهی کودکان به 
)Burgess, 2008(. سیاست ضعیف  دارند  عهده  بر  را  مدرسه 
از  کاملًا  از  را  مسکونی  مناطق  که  زمین  کاربری  منطقه‎بندی 
زنان  بر تحرک  بیشتری  تأثیر  و  مکان‎های اشتغال جدا می‎کند 
دارد، زنان نسبت به مردان سفرهای پیچیده‎تری انجام می‎دهند 
و اغلب به مهدکودک، مدرسه، محل کار و مغازه‎ها سفر می‎کنند 
و بیش از دو برابر بیشتر از مردان، مسئول همراهی کودکان به 
فاکتورهایی  از  نیز  زنان  )Greed, 2007(. سن  مدرسه هستند 
Si�( گذارند‎ تأثیر می آنان در فضای شهری  بر تحرک  یاست که 
wach, 2020(. برنامه‎ریزی و توسعه ضعیف مؤلفه‎های فیزیکی 

فضای عمومی )مانند تصویر-آرامش، ارتباط دسترسی، فعالیت 
کاربر و اجتماعی بودن و همچنین مفاهیم فیزیک مانند فضا-
زمان، جابه‎جایی و مسیر(، بر تحرک، جابه‎جایی زنان تأثیر منفی 
و  فضا  از  استفاده  کاهش  باعث  و  حرکت  مسیر  و  می‎گذارد. 
 Diaz, Mendoza & García,( شود‎تصاحب آن توسط زنان می

.)2020

6. استفاده و اتکای بیشتر زنان به حمل‎ونقل عمومی: مطالعات 
از  مردان  از  بیشتر  معناداری  طور  به  زنان  که  می‎دهند  نشان 
Bhas�( ونقل عمومی استفاده کرده و به آن متکی هستند‎ لحمل
karan, 2011; Tara, 2011(. هفتاد و پنج درصد از سفرهای 

سی  تنها  چراکه  می‎دهند.  انجام  زنان  را  عمومی  حمل‎ونقل 
Bur� )درصد زنان در طول روز به خودرو شخصی دسترسی دارند) 
gess, 2008; Habitat, 2012(. حمل‎ونقل عمومی ضعیف و 

نبود امکانات مراقبتی و مراکز خرید در نزدیکی محل‎های کار، 
 .)Greed, 2007( کند‎دسترسی زنان را به بازار کار محدود می
با وجود سهم و اتکای بیشتر زنان به حمل‎ونقل عمومی، برخی 
پژوهش‎ها به طور همسو حاکی از آن است که این فضاها برای 
بسیاری  و  می‎شود  محسوب  ناامن  عرصه‎ای  زنان،  از  بسیاری 
از زنان و دختران هنگام استفاده از حمل‎ونقل عمومی به‎نوعی 
خشونت )فیزیکی، جنسی و روانی( را تجربه کرده‎اند. خشونت 
علیه زنان و دختران در حمل‎ونقل عمومی تهدیدی جدی برای 
ایمنی و امنیت زنان برای دسترسی به تحرک آنها در شهر است 

.)Kacharo, Teshome & Woltamo, 2022(
کاملًا جنسیتی  تجربه‎ای  فقر شهری،  تجربه فقر شهری:   .7
 Grimshaw and Lane, 2007; Reeves, 2004;( است 
 .)Gosling, 2008; Habitat, 2012; Chant et al. 2013

مدت‎هاست که تشخیص داده شده است که فقر بر زنان بیشتر 
و  فقر   .)Grimshaw et al. 2007( می‎گذارد  تأثیر  مردان  از 
طرد اجتماعی عمیقاً ماهیت جنسیتی دارد، والدین تنها و زنان 
مسن بزرگ‎ترین گروه‎هایی را تشکیل می‎دهند که فقر را تجربه 
را  مردان  و  زنان  مختلف  تجارب  همچنان  سیاست  و  می‎کنند 

.)Gosling, 2008( گیرد‎نادیده می
8. حتی الگوهای کاربری زمین در برنامه‎ریزی‎های شهری نیز 
 Abril( طرف نیست‎جنسیتی است: کاربری زمین یک پدیده بی
بر  حاکم  از ساختارهای جنسیتی  بازتابی  بلکه   ،)et al. 2022

اغلب  را به‎شکلی متفاوت و  امکانات  و  جامعه است که فضاها 
نابرابر در اختیار زنان و مردان قرار می‎دهد. از میان ویژگی‎های 
عمومی  فضاهای  در  زنان  حضور  ساخته‎شده،  محیط  کالبدی 
امنیت،  زمین،  فعالیت  و  کاربری  با  را  ارتباط  بیشترین  شهری 
دسترسی و نفوذپذیری، آسایش محیطی و بصری و امکانات و 
خدمات دارد. از نظر شاخص‎های فیزیکی محیط ساخته شده، 
تعداد حضور زنان در فضاهای شهری بیشترین همبستگی را با 
دسترسی به پارکینگ عمومی و انتخاب نشستن یا راه رفتن در 

.)Sadeghi et al. 2022( سایه یا زیر آفتاب دارد
است:  جنسیتی  شهرها  در  نیز  معیشت  و  اشتغال  وضعیت   .9
برای  فضاهایی  و  مکان‎ها  ایجاد  شامل  شهری  برنامه‎ریزی 
بازآفرینی  یا غیر‎رسمی است.  از رسمی  اعم  فرصت‎های شغلی 
ایجاد شهرک‎های جدید فرصت‎هایی  و  موجود  سکونتگاه‎های 
ابتدا بدون هزینه‎های اضافی  را فراهم می‎کند که جنسیت در 
و مزایای قابل‎توجه در نظر گرفته شود. با یکسان رفتار‎کردن با 
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همه و با فرض مشابه بودن موقعیت و نیازهای زنان و مردان، 
کنند.  تقویت  را  نابرابری‎ها  ناخواسته  است  ممکن  برنامه‎ها 
متفاوت  بسیار  جهان  سراسر  در  زنان  و  مردان  شغلی  وضعیت 
درآمد  مشابه  کارهای  انجام  برای  مردان  از  بیشتر  زنان  است. 
موقعیت  یا  درآمد  که  دارد  کمتری  احتمال  و  دارند  کمتری 
 Habitat,( باشند  داشته  مردان  به  نسبت  منظمی  حقوقی 
مانند  حوزه‎هایی  در  همچنان  زنان  این،  علی‎رغم   .)2012

حکمرانی بخش عمومی و حرفه‎های محیط‎سازی ساخته‎شده 
اشتغال  الگوهای  دارند.  برنامه‎ریزی شهری کمتر حضور  مانند 
جنسیتی، مستقیماً بر زمان‎بندی و الگوی حضور زنان در فضای 
عمومی تأثیر می‎گذارد؛ به‎طوری که اشتغال غیررسمی و ساعات 
کاری نامنظم، دسترسی آنان به فضاهای عمومی را در ساعات 

.)Gauvin et al., 2020( سازد‎امن محدود می
ایفا  کلیدی  نقش  شهری  برنامه‎ریزی  اشتغال،  با  ارتباط  در 
و  توسعه‎دهندگان  تعاونی،  دولت‎های  همکاری  با  که  می‎کند 
مالکان زمین برای ایجاد محیط‎هایی که زنان و مردان، دختران و 
پسران قادر به ایجاد معیشت پایدار برای خود و خانواده‎شان باشند، 
احتمال  زیرا  است،  زنان مهم  برای  به‎ویژه  امر  این  ایفا می‎کند. 
بیشتری نسبت به مردان برای یافتن شغل در بخش غیررسمی 
دارند. توانایی ایجاد امرار معاش نه‎تنها تحت تأثیر کمبود درآمد، 
بلکه به دلیل محرومیت در قالب سیستم‎های حمل‎ونقل ناکافی، 
آموزش،  و  بهداشتی  مراقبت‎های  خدمات،  به  دسترسی  عدم 
محدودیت صدای سیاسی، و مسکن و زیرساخت‎های بی‎کیفیت 
بیشتر  خانوار  زنان سرپرست  که  نشان می‎دهد  تحقیقات  است. 
از سایر خانوارها بار فقر را به دوش می‎کشند. در سطح جهانی، 
زنان در طول زندگی کمتر از مردان درآمد دارند، با این حال آنها 
تمایل دارند بیشتر عمر کنند. درآمد کمتر آنها را می‎توان به زمان 
مسئولیت‎های  و  مراقبت  فرزندآوری،  برای  کار  نیروی  از  بیرون 
نسبت  مردان  مشابه  کار  برای  کمتر  دستمزد  دریافت  و  خانگی 
داد. درنتیجه، زنان در کشورهایی که تأمین اجتماعی محدودی 
دارند ممکن است زمانی که به سن بازنشستگی می‎رسند، درآمد 
ممکن  برخی  باشند.  نداشته  درآمد  اصلًا  یا  باشند  داشته  کمی 
است به کار خود ادامه دهند یا برای تأمین نیازهای خود به سایر 
اعضای خانواده تکیه کنند. این یک نگرانی فزاینده در کشورهای 
با جمعیت پیر است. افرادی که در محیط‎های شهری فقیر زندگی 
می‎کنند، بیشتر در معرض خطر ابتلا به بیماری یا جراحت و قرار 

.)Habitat, 2012( گرفتن در معرض اثرات جرم هستند

نابرابری‎های  نقد  و  شناسایی  برای  چارچوبی  ترسیم 
جنسیتی

پیشین،  مطالعات  در  صورت‎گرفته  بررسی‎های  به  توجه  با 
تاکنون  شهری  عمومی  فضاهای  در  جنسیتی  نابرابری‎های 
به صورت جامع و همه‎جانبه به‎ویژه در کشورهای جهان جنوب، 
تنها  پژوهش‎ها  اغلب  )شکل 2(.  نگرفته‎اند  قرار  مطالعه  مورد 
به برخی از این نابرابری‎ها پرداخته و عمدتاً به ارائه راهکارهای 
درحالی‎که  کرده‎اند،  بسنده  کلان  سیاست‎گذاری  و  مدیریتی 
این  اقتصادی  و  فرهنگی  اجتماعی،  فضایی،  جنبه‎های 
در  این  است.  گرفته  قرار  واکاوی عمیق  مورد  نابرابری‎ها کمتر 
حالی است که بر اساس مطالعاتی که بر روی حدود 20 کتاب 
نابرابری‎های جنسیتی  مرتبط صورت گرفته است،  مقاله  و 80 
تک‎بعدی  رویکردهای  برخلاف  شهری،  عمومی  فضاهای  در 
دسترسی،  و  فضایی  مالکیتی،  و  ساختاری  لایۀ  چهار  در  رایج، 
زیر‎مجموعه  و اجتماعی، و فرهنگی و هنجاری )و 10  امنیتی 
و  نقد  نیازمند  کدام  هر  که  می‎شوند  بازتولید  جنسیتی(  ناترازی 
سیاست‎های  از  بسیاری  درحالی‎که  هستند.  بنیادین  بازاندیشی 
متمرکز  زیرساختی  توسعه  و  کلان  برنامه‎ریزی  بر  شهری 
این سیاست‎ها  تأثیر  بررسی عمیق  به  اندکی  بوده‎اند، مطالعات 
که  است  حالی  در  این  پرداخته‎اند،  جنسیتی  نابرابری‎های  بر 
برابری جنسیتی یکی از اصلی‎ترین اهداف توسعه پایدار سازمان 
 .)Rampaul et al. 2022( است  بوده  افق 2030  برای  ملل 
چارچوب ناترازی‎های جنسیتی ارائه شده در »شکل 8« با هدف 
درک جامع‎تری از چالش‎های جنسیتی موجود )مبتنی بر ادبیات 

نظری و جمع‎بندی منابع مورد مطالعه( ارائه شده است.
زندگی  از  بدیهی  و  فراگیر  جدایی‎ناپذیر،  جنبه‎ای  جنسیت 
شهری است. این مؤلفه بُعدی تأثیرگذار در هویت‎های شهری، 
برای کنش‎های  و محرکی  نابرابری‎های شهری  برای  محوری 
روزمره‎ای است که شهرها و زندگی شهری را مشخص و شکل 
می‎دهند )Bondi, 2005(. امروزه ابعاد جنسیتی به آهستگی در 
در سراسر  برنامه‎ریزی  و شیوه‎های  ابعاد  تمامی  در  ادغام  حال 
دیدگاه  گرفتن  نظر  در  اما   ،)Abril et al. 2022( است  اروپا 
ثروتمند شمال  به شهرهای  نباید  برنامه‎ریزی  در  جنسیت‎محور 
دقیق  مطالعه  ازاین‎رو،   .)Kern, 2021( شود  محدود  جهان 
جهانی  جنوب  کشورهای  در  شهری  برنامه‎ریزی  سیاست‎های 
در  موجود  چالش‎های  و  ضعف  نقاط  بررسی  و  ایران  به‎ویژه 
ضروری  امری  نابرابری‎ها  این  تمامی  از  پرده‎برداشتن  راستای 
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منظر  از  اغلب  تاکنون  ایران  در  شهری  برنامه‎ریزی  است. 
تدوین  به حساسیت‎های جنسیتی  کافی  توجه  بدون  و  عمومی 
زمین،  کاربری  فضایی،  الگوهای  که  به‎گونه‎ای  است،  شده 
طراحی فضاهای عمومی و سیستم حمل‎ونقل شهری همچنان 
نیازهای  و  دارند  قرار  مردسالارانه  نگرش‎های  سلطه  تحت 
فرایندهای  در  نظام‎مند  به‎طور  دیگر  گروه‎های  و  زنان  متنوع 
طراحی و سیاست‎گذاری لحاظ نشده است. در چنین شرایطی، 
و  نظری  خلأ  این  پر‎کردن  هدف  با  می‎توانند  آتی  پژوهش‎های 
که  باشند  طراحانه  و  عملیاتی  چارچوبی  ارائه  دنبال  به  عملی، 
بتواند فضاهای عمومی را به گونه‎ای بازآرایی کند که حساس به 
جنسیت، عدالت‎محور و همه‎شمول باشند. چارچوب جمع‎بندی 
شده در این پژوهش نیز نه‎تنها به شناخت و تبیین ابعاد گوناگون 
راهنمایی  می‎تواند  بلکه  می‎کند،  کمک  جنسیتی  نابرابری‎های 
کاربردی برای برنامه‎ریزان شهری، معماران، و سیاست‎گذاران 
در  موجود  ناترازی‎های  بتوانند  آینده  در  آن،  به  اتکا  با  تا  باشد 
عادلانه  ایمن،  شهرهایی  و  داده  کاهش  را  ایران  شهرهای 
تبعیض  بدون  جامعه،  اقشار  تمامی  نیازهای  به  پاسخگو  و 

جنسیتی، طراحی و مدیریت کنند.
تحلیل کدهای استخراج‎شده از منابع همچنین نشان می‎دهد 
که چهار بعد نابرابری به صورت لایه‎ای و متقابل عمل می‎کنند. 
کدهای  )با  امنیتی-اجتماعی  بعد  روزمره،  و  فوری  سطح  در 

مکان‎های  از  »اجتناب  خلوت«،  فضاهای  از  »ترس  پرتکرار 
مستقیم‎ترین  به عنوان  عمومی«(  فضای  در  »آزار  و  خاص« 
مانع حضور زنان ظاهر می‎شود. این بعد به‎شدت تحت تأثیر بعد 
فضایی-کالبدی قرار دارد: مضامین فرعی »نفوذپذیری پایین«، 
»روشنایی ناکافی« و »وابستگی به حمل‎ونقل عمومی ناایمن« 
را  درک‎شده  ترس  فضا،  نامناسب  طراحی  که  می‎دهند  نشان 
ساختاری-حقوقی  بعد  عمیق‎تر،  لایه‎ای  در  می‎کند.  تشدید 
و  مسکن«  به  »دسترسی  زمین«،  »مالکیت  مضامین  )شامل 
»اشتغال غیررسمی«( زیربنای آسیب‎پذیری اقتصادی و حقوقی 
کدهای  )با  فرهنگی-هنجاری  بعد  و  می‎دهد  تشکیل  را  زنان 
و  سیاست‎گذاری«  در  »کورجنسیتی  زنان«،  بودن  »دیگری 
»هنجارهای پوشش و رفتار«( به عنوان مشروعیت‎بخش نهایی 
عمل می‎کند و سایر ابعاد را در چارچوبی از »طبیعی« و »بایسته« 
بازتولید می‎نماید. نکته حائز اهمیت آنکه مطالعات تجربی جدید 
در ایران نشان داده‎اند که اگرچه امنیت )بعد امنیتی-اجتماعی( 
بالاترین اولویت زنان است، اما »فضاهای منحصراً زنانه بدون 
تفکیک  فرهنگی-هنجاری  بعد  بارز  تجلی  )که  مردان«  حضور 
 Dabbaghi( های پایین زنان قرار دارد‎در اولویت )جنسیتی است
Bahari, 2024 &(. این یافته مؤید آن است که مداخلات صرفاً 

مبتنی بر حذف مردان از فضا، پاسخگوی نیاز اصلی زنان نیست 
تفکیک  جای  به  باید  جنسیت  به  حساس  شهری  طراحی  و 

شکل 8. چارچوب چهاربعدی نابرابری جنسیتی در فضاهای عمومی شهری.
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فیزیکی، بر ارتقای امنیت از طریق طراحی کالبدی و اجتماعی 
جنسیت  به  حساس  شهری  برنامه‎ریزی  ازاین‎رو،  شود.  متمرکز 
باید با اولویت فوری بهبود امنیت و طراحی فضا )رفع فوری‎ترین 
موانع( آغاز شود، اما بدون بازاندیشی در هنجارهای فرهنگی و 
پایدار حاصل نخواهد  تغییرات  نابرابری‎های ساختاری،  اصلاح 
شد. درنتیجه می‎توان گفت، بعد فرهنگی-هنجاری عمیق‎ترین 
زیربنایی  لایه  ساختاری-حقوقی  بعد  )مشروعیت‎بخش(،  لایه 
و  لایه،  عریان‎ترین  و  فوری‎ترین  امنیتی-اجتماعی  بعد  مادی، 
و  هنجارها  تأثیر  تحت  هم  که  واسط  لایه  فضایی-کالبدی  بعد 
ساختارهاست و هم بر امنیت تأثیر می‎گذارد. روابط سلسله‎مراتبی 
ابعاد نابرابری جنسیتی شهری در »جدول 2« خلاصه شده است.

جدول 2. روابط سلسله‎مراتبی ابعاد نابرابری جنسیتی در شهر بر اساس 
تحلیل مضمون.

توضیحرابطه
شواهد از کدها/مضامین 

فرعی

بعد امنیتی-اجتماعی
← فوری‎ترین مانع

ترس و آزار مستقیم‎ترین 
و روزمره‎ترین عامل 

محدودیت حضور زنان 
است.

کدهای »ترس از فضاهای 
خلوت«، »اجتناب از 

مکان‎های خاص«، »آزار 
کلامی و فیزیکی« – فراوانی 

بالا در مقالات.

بعد فضایی-کالبدی
← تقویت‎کننده امنیت

طراحی نامناسب )روشنایی 
کم، دسترسی ضعیف، 

حمل‎ونقل ناایمن( ترس را 
تشدید می‎کند.

مضامین فرعی »تحرک 
زنجیره‎ای«، »وابستگی 
به حمل‎ونقل عمومی« و 

»نفوذپذیری پایین«.

 بعد ساختاری-حقوقی
← زیربنای بلندمدت

نابرابری در مالکیت، مسکن 
و اشتغال، آسیب‎پذیری 

زنان را در مواجهه با سایر 
ابعاد افزایش می‎دهد.

مضامین »حقوق مالکیت 
زمین«، »دسترسی 

به مسکن«، »اشتغال 
غیررسمی«.

بعد فرهنگی-هنجاری 
← مشروعیت‎بخش 

سایر ابعاد

هنجارهای جنسیتی 
)حیا، ناموسی بودن فضا، 

تفکیک( به سایر ابعاد 
»مشروعیت« می‎بخشند و 
بازتولید آنها را طبیعی جلوه 

می‎دهند.

کدهای »دیگری بودن 
زنان«، »کورجنسیتی 
در سیاست‎گذاری«، 

»هنجارهای پوشش و 
رفتار«.

جنسیت:  به  حساس  و  عادلانه  شهری  سوی  به 
جمع‎بندی، موقعیت‎یابی و چشم‎انداز آینده

از  بهره‎گیری  و  روایی‑انتقادی  رویکردی  با  حاضر  پژوهش 
تحلیل مضمون 20 کتاب کلیدی و بیش از هشتاد مقاله علمی، 
عمومی  فضاهای  در  جنسیتی  نابرابری  ادبیات  بازخوانی  به 
بازتولید  نحوه  از  چندبعدی  تصویری  تا  است  پرداخته  شهری 

امنیتی  فضایی،  ساختاری،  لایه‎های  در  جنسیتی  تبعیض‎های 
و فرهنگی شهر ترسیم نماید. تحلیل‎های انجام‎شده نشان داد 
ادبیات  در  بنیادین  پرسشی  چه‎کسی«  برای  »شهر  پرسش  که 
گرفتن  نظر  در  بدون  آن  به  پاسخ  و  است  شهرسازی  معاصر 
جنسیت به عنوان متغیری کلیدی ممکن نیست. یافته‎ها حاکی 
از آن است که نابرابری جنسیتی در شهر را می‎توان در چهار بُعد 
اصلی شامل نابرابری‎های ساختاری و حقوقی )مالکیت زمین، 
)تحرک،  کالبدی  و  فضایی  اشتغال(،  و  مسکن  به  دسترسی 
حمل‎ونقل و دسترسی به خدمات(، امنیتی و اجتماعی )ترس، 
جنسیتی،  )کلیشه‎های  هنجاری  و  فرهنگی  و  خشونت(  و  آزار 
کورجنسیتی در سیاست‎گذاری( دسته‎بندی کرد. این ابعاد نه در 
کنار هم، بلکه به صورت لایه‎ای و سلسله‎مراتبی عمل می‎کنند: 
مانع  روزمره‎ترین  و  فوری‎ترین  به عنوان  امنیتی‑اجتماعی  بعد 
که  واسط  لایه  به عنوان  فضایی‑کالبدی  بعد  زنان،  حضور 
ساختاری‑حقوقی  ابعاد  و  می‎دهد،  کاهش  یا  تشدید  را  ترس 
دیرپاتر  و  عمیق‎تر  زیربناهای  به عنوان  فرهنگی‑هنجاری  و 
 .)Connell, 2007; Mohanty, 2005( نابرابری  بازتولید 
بعد  دو  یا  یک  بر  عمدتاً  که  پیشین  پژوهش‎های  با  مقایسه  در 
Kern, 2021; Kal�( اند‎بوده امنیت و تحرک( متمرکز  ‎ویژه  ه)به
ms, 2024(، چارچوب چهاربعدی ارائه‎شده در این مقاله گامی 

این  پراکنده در  یکپارچه‎سازی دانش  و  نظام‎مندسازی  به سوی 
حوزه است.

مطالعات  به  گرایش  که  داد  نشان  پژوهش‎ها  روند  بررسی 
جنسیت و فضای عمومی شهری پدیده‎ای نسبتاً نوظهور است که 
عمدتاً از سال 2021 به بعد رشد یافته و نشان‎دهنده شکل‎گیری 
شاخه‎ای جدید در ادبیات عدالت فضایی و برنامه‎ریزی شهری 
است. با این حال، یافته‎ها مؤید آن است که ادبیات موجود هنوز 
به طور غالب متعلق به شمال جهانی است و سهم اندک جنوب 
جهانی )از جمله ایران( از تولید دانش در این زمینه، خلأ مهمی 
ایجاد کرده است. این امر موجب شده تا بسیاری از سیاست‎ها 
توسعه،  در حال  در کشورهای  و چارچوب‎های طراحی شهری 
صرفاً بازتاب نسخه‎های ترجمه‎شده‎ای از مدل‎های غربی باشند 
جوامع  این  ارزشی  و  فرهنگی  محلی،  بسترهای  با  لزوماً  که 
انطباق ندارند. از آنجا که جنسیت پدیده‎ای زمینه‎مند و وابسته 
 Momsen( است  تاریخی  و  اجتماعی  فرهنگی،  بسترهای  به 
و  نظری  الگوهای  بی‎واسطه  انتقال   ،)& Kinnaird, 1993

اجرایی جهان شمال به جنوب جهانی نه‎تنها ناکارآمد، بلکه گاه 
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بازتولیدکننده نابرابری‎های موجود است.
نظری  چارچوبی  ارائه  پژوهش،  این  کلیدی  دستاورد 
شهر  در  جنسیتی  نابرابری  مختلف  سطوح  شناسایی  برای 
در  راهبردی  و  تحلیلی  ابزاری  به عنوان  می‎تواند  که  است 
برنامه‎ریزان،  تا  شود  گرفته  به کار  شهری  تصمیم‎سازی  فرایند 
تصمیمات  جنسیتی  اثرات  بتوانند  سیاست‎گذاران  و  طراحان 
خود را ارزیابی کرده و به سمت تحقق »حق برابر بر شهر« گام 
مواجه  محدودیت  چند  با  حاضر  پژوهش  حال،  این  با  بردارند. 
1. ماهیت  گیرد:  قرار  نظر  مد  یافته‎ها  تفسیر  در  باید  که  است 
زنان، که  زیسته  تجربه  بررسی میدانی  فقدان  و  مروری‑نظری 
واگذار  آینده  تجربی  پژوهش‎های  به  را  چارچوب  اعتباربخشی 
می‎کند؛ 2. محدودیت منابع به زبان انگلیسی و پوشش ندادن 
کامل ادبیات فارسی ارزشمند )به‎ویژه پایان‎نامه‎ها و گزارش‎های 
محلی(؛ 3. وابستگی ذاتی تحلیل مضمون به تفسیر پژوهشگر 
)با وجود تأمین قابلیت اعتماد از طریق کدگذاری مستقل توسط 
محلی  مؤلفه‎های  همه  کامل  پوشش  4. عدم  نویسنده(؛  دو 
که  ایران،  مختلف  شهرهای  در  جنسیتی  نابرابری  زمینه‎مند  و 
بازه  5. محدودیت  می‎سازد؛  مواجه  احتیاط  با  را  نتایج  تعمیم 
زمانی 2000‑2024 که ممکن است برخی منابع کلیدی پیش 
بنیادین  کتاب‎های  )هرچند  باشد  کرده  خارج  را  دوره  این  از 
دهه‎های قبل )مانند Little et al., 1988( به صورت هدفمند 

در مجموعه 20 کتاب گنجانده شده‎اند.(.
تکمیل  ضرورت  و  یادشده  محدودیت‎های  به  توجه  با 
زیر  آتی می‎توانند در مسیرهای  پیشنهادی، مطالعات  چارچوب 

گام بردارند:
فرهنگی-هنجاری  و  ساختاری-حقوقی  بعد  بر  تکیه  با   .1
چک‎لیست‎های  و  پرسشنامه‎ها  تدوین  پیشنهادی،  چارچوب 
)با  ایران  مختلف  شهرهای  در  جنسیتی  نابرابری  اندازه‎گیری 
ضروری  اقلیمی(  و  فرهنگی  منطقه‎ای،  تفاوت‎های  بر  تأکید 
تبعیض‎های  سنجش  برای  عینی  شاخص‎های  بتوان  تا  است 

ساختاری و هنجاری فراهم آورد.
2. پژوهش‎های تجربی آمیخته )کمی ـ کیفی(: انجام مطالعات 
خیابان‎ها،  )پارک‎ها،  عمومی  فضاهای  از  نمونه‎ای  در  میدانی 
)تهران،  ایران  کلانشهرهای  در  حمل‎ونقل(  ایستگاه‎های 
پیاده‎روی  همچون  روش‎هایی  با  شیراز(  اصفهان،  مشهد، 
 )Gautam et al., 2025( زنان18  امنیت  اکتشافی17، ممیزی 
و پیمایش‎های کمّی می‎تواند ابعاد امنیتی-اجتماعی و فضایی-

و  داده  قرار  مورد سنجش  به‎طور هم‎زمان  را  چارچوب  کالبدی 
روابط میان این دو بعد را آشکار سازد.

با  ایرانی  3. مقایسه کاربست چارچوب چهاربعدی در یک شهر 
یک شهر اروپایی که برنامه‎ریزی حساس به جنسیت را نهادی 
نقاط  به شناسایی  بارسلون( می‎تواند  کرده است )مثلًا تهران و 
مختلف  بسترهای  در  ابعاد  از  یک  هر  نسبی  ضعف  و  قوت 
برای  درس‎آموزی  امکان  و  کرده  کمک  ساختاری  و  فرهنگی 

اصلاح هر چهار بعد را فراهم آورد.
و  جامع  طرح‎های  شهری،  توسعه  برنامه‎های  ارزیابی   .4
از  ایران  در  عمومی  فضای  با  مرتبط  آیین‎نامه‎های  و  تفصیلی، 
و  ساختاری-حقوقی  بعد  به‎ویژه  چهاربعدی،  چارچوب  منظر 
فرهنگی-هنجاری، می‎تواند شکاف میان سیاست‎های اعلامی 

و عملکردی را در زمینه برابری جنسیتی آشکار سازد.
بررسی  اجتماعی:  و رسانه‎های  فناوری‎های دیجیتال  5. نقش 
نقشه‎های  خشونت،  گزارش  اپلیکیشن‎های  تأثیر  چگونگی 
امنیت مشارکتیKalms, 2017( 19( و شبکه‎های اجتماعی در 
تغییر ادراک امنیت و الگوهای حضور زنان در فضای عمومی، 
دیجیتال  عصر  در  را  چارچوب  امنیتی-اجتماعی  بعد  می‎تواند 
بازتعریف کرده و راهکارهای نوین برای کاهش ترس و افزایش 

حضور زنان ارائه دهد.
نابرابری جنسیتی  ابعاد  تغییرات  پیگیری  6. مطالعات طولی20: 
در یک بازه زمانی پنج تا ده ساله در یک محله خاص، همزمان 
اثربخشی  می‎تواند  سیاستی،  و  طراحی  مداخلات  اجرای  با 
فضایی- بعد  )به‎ویژه  ابعاد  از  یک  هر  بر  انجام‎شده  اقدامات 
کالبدی که قابلیت تغییرپذیری سریع‎تری دارد( را به‎طور نظام‎مند 

مورد سنجش قرار دهد.
مرور نمونه‎ای از مطالعات منتخب سال‎های اخیر )2024-

می‎تواند  شهری  عمومی  فضای  و  جنسیت  حوزه  در   )2026
نشان‎دهنده برخی از سمت‎وسوهای جدید در این زمینه باشد. 
از جمله، بهره‎گیری از معرفت‎شناسی فمینیستی در برنامه‎ریزی 
 ،)Nikolaeva & Shakthi, 2026( ونقل شهری‎جنسیتی حمل
و  آن  شناختن  به‎رسمیت  و  مراقبت  زیرساخت‎های  بر  تأکید 
شاخص دسترسی فضایی )Zuleta et al., 2025(، پیوند »شهر 
فمینیستی« با »شهر همبستگیBudde, 2025( »21(، ضرورت 
شهر  در  جنسیتی  مطالعات  حوزه  در  ترکیبی  روش‎شناسی 
 Benny et al., 2024; Gupta et al., 2025; Zhu et al.,(
جنسیت  به  پاسخگو  فضاهای  جهانی  طراحی  اصول   ،)2025
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در پیوند با اهداف توسعه پایدار )Savitri, 2026(، و نقد مفهوم 
 .)Tonkiss, 2025( کردن«  ریسک  »حق  نفع  به  محور  ایمنی 
پارادایمیک«  »تحول  یک  از  نمی‎توان  اگرچه  خلاصه،  طور  به 
مطالعات  نظر می‎رسد  به  اما  این حوزه سخن گفت،  در  قطعی 
اخیر زمینه‎ساز توجه بیشتر به ابعاد مراقبت زنان، تقاطع‎گرایی، 
منظر  از  شهر«  بر  »حق  بازتعریف  و  مشارکتی  روش‎شناسی 
جنسیتی هستند. چارچوب چهاربعدی ارائه‎شده در این پژوهش 
می‎تواند مبنایی برای سنجش و جهت‎دهی به چنین تحولاتی در 
بستر ایران و جنوب جهانی قرار گیرد، هرچند اعتباربخشی به آن 

نیازمند مطالعات تجربی گسترده‎تری است.
انتقادی  بلکه  تحلیلی،  ابزاری  نه‎تنها  ارائه‎شده  چارچوب 
سیاست‎های  از  گذار  برای  مبنایی  به عنوان  می‎تواند  که  است 
گاه، تقاطعی و زمینه‎مند در  کورجنسیتی به رویکردی جنسیت‑آ
برنامه‎ریزی  برای  را  راه  و  کرده  ایران عمل  برنامه‎ریزی شهری 
در  بازاندیشی  کند.  هموار  تحول‎آفرین  و  انتقادی  شهری 
عرصه‎های  به عنوان  عمومی  فضاهای  بازتعریف  سیاست‎ها، 
و  نظریه  میان  پیوند  ایجاد  و  اجتماعی،  بازتولید  و  حضور  برابر 
عمل در زمینۀ شهرسازی حساس به جنسیت، مسیر دستیابی به 
شهرهایی هم‎پذیر، ایمن و انسانی‎تر را هموار می‎سازد. درنهایت، 
آیندۀ  در  محیطی  عدالت  که  است  باور  این  بر  حاضر  پژوهش 

شهر در گرو پذیرش جنسیت به عنوان متغیری بنیادین در فرایند 
شهری  چنین  تحقق  و  است؛  شهری  طراحی  و  برنامه‎ریزی 
نیازمند گذار از نگاه »خنثی« و »کورجنسیتی« به نگاهی است که 
 de Beauvoir,( »زنان را نه به عنوان »دیگری« یا »جنس دوم
1949( بلکه به عنوان شهروندانی فعال و سهیم در تولید فضا به 

رسمیت بشناسد )Fenster, 2005; Kern, 2021(. شهرسازی 
چون  مفاهیمی  بر  امنیت،  مسئله  از  فراتر  معاصر،  فمینیستی 
زیرساخت‎های  بازطراحی  و  دارد  تأکید  زمان«  و  مراقبت  »حق 
و کاهش  اجتماعی  بازتولید  به  دادن  اولویت  با هدف  را  شهری 
 .)Pérez Castaño, 2024( می‎کند  دنبال  مراقبت  زمان 
مباحث  از  فراتر  فمینیستی  شهرسازی  گسترش  همچنین، 
نظری، وارد عرصه سیاست‎گذاری شهری نیز شده است؛ برای 
نمونه شهرهایی مانند گلاسگو با تصویب اصول شهر فمینیستی 
 .)Moreau, 2024( است  برداشته  مسیر  این  در  عملی  گامی 
جنوب  شهرهای  برای  الگویی  می‎تواند  دست  این  از  تجربیاتی 
رویکردهای  به  کورجنسیتی  برنامه‎ریزی  از  گذار  در  جهانی 
برای  تازه‎ای  افق نظری  باشد. چنین رویکردهایی  گاه  جنسیت‎آ
تحلیل نابرابری‎های جنسیتی در شهر فراهم می‎آورد که می‎تواند 
به عنوان مکملی برای چارچوب چهاربعدی این پژوهش مد نظر 

قرار گیرد.

پی‎نوشت‎ها
1. Second Sex			   2. Otherness			   3. Gender-Blind
این اصطلاح معمولًا به رویکردها، سیاست‎ها، یا تحلیل‎هایی اشاره دارد که تفاوت‎های جنسیتی را نادیده می‎گیرند. در حوزه‎های اجتماعی و برنامه‎ریزی شهری به معنای عدم در نظر 
گرفتن تأثیرات متفاوتی است که سیاست‎ها، فضاها یا تصمیمات بر زنان و مردان می‎گذارند. به طور خلاصه، یک رویکرد »Gender-Blind« فرض می‎کند که همه افراد فارغ از جنسیت، 
نیازها و تجربیات مشابهی دارند و نیز می‎تواند منجر به تشدید نابرابری‎های موجود شود. این رویکرد، اغلب در تقابل با رویکرد »Gender-Sensitive« یا »Gender-Responsive« قرار 
می‎گیرد که هدف آن شناسایی و رفع تبعیض‎ها و نابرابری‎های جنسیتی است. طراحی »حساس به جنسیت« مبتنی بر این رویکرد است که نیازهای متفاوت افراد با جنسیت‎ها، سن‎ها، 

.)Berry, Moore, Kalms and Bawden, 2022( های قدرت را قابل مشاهده و به چالش بکشد‎های مختلف را با یکدیگر هماهنگ کند تا تفاوت‎ها و قومیت‎توانایی
4. Gender-Neutral			   5. Patriarchal Dividend			   6. Hegemonic Masculinity
7. loitering				    8. evidence-based planning		  9. trustworthiness
10. inter-coder reliability		  11. reflexivity			   12. Pink transportation
حمل و نقل صورتی، به مجموعه‎ای از تدابیر حمل و نقل عمومی اطلاق می‎شود که با هدف افزایش ایمنی و کاهش آزارهای جنسیتی برای زنان طراحی شده‎اند. این مفهوم علاوه بر 
فراهم آوردن وسایل نقلیه اختصاصی برای زنان، شامل اقدامات قانونی، حمایت از قربانیان خشونت، و ترویج تصاویری مثبت از زنان در رسانه‎ها و جامعه است. جدایی زن و مرد در حمل 
و نقل عمومی در میان فمینیست‎ها بسیار مناقشه برانگیز است، زیرا به موضوع اساسی نابرابری جنسیتی که باعث خشونت و آزار و اذیت می شود نمی‎پردازد و آن را به صورت ریشه‎ای 

.)Dunckel-Graglia, 2013( کند‎حل نمی

13. peer-reviewed
14. تحلیل تقاطعی )Intersectional Analysis( رویکردی است که به بررسی چگونگی تلاقی و تعامل هم‎زمان چندین هویت اجتماعی مانند جنسیت، نژاد، طبقه، و... می‎پردازد و 
نشان می‎دهد که این تلاقی‎ها چگونه بر تجربیات فردی و ساختارهای اجتماعی تأثیر می‎گذارند. این مفهوم نخستین‎بار توسط کیمبرلی کرنشاو )Kimberlé Crenshaw( در سال 1989 
معرفی شد. کرنشاو در مقاله خود با عنوان )حاشیه‎زدایی از تقاطع نژاد و جنسیت( »Demarginalizing the Intersection of Race and Sex« به تحلیل پرونده‎های حقوقی پرداخت 
و نشان داد که چگونه نادیده‎گرفتن تلاقی نژاد و جنسیت می‎تواند به بی‎عدالتی‎های مضاعف برای زنان سیاه‎پوست منجر شود. این رویکرد تأکید دارد که برای درک کامل نابرابری‎ها و 

.)Runyan, 2018( های مختلف توجه کرد‎ها، باید به تعاملات پیچیده میان هویت‎عدالتی‎بی
15. Hidden Homelessness
بی‎خانمانی پنهان به وضعیتی اطلاق می‎شود که افراد فاقد مسکن ثابت و امن هستند، اما به طور آشکار در خیابان‎ها یا پناهگاه‎ها زندگی نمی‎کنند. این افراد به دلایل مختلف، شرایط 
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بی‎خانمانی خود را پنهان می‎کنند )مانند استیگما یا انگ( و به شکل‎های گوناگون به دنبال سرپناه موقت می‎گردند. ویژگی‎های بی‎خانمانی پنهان شامل: عدم نمایش آشکار: افراد 
بی‎خانمان پنهان معمولًا در مکان‎های عمومی مانند خیابان‎ها یا پارک‎ها نمی‎خوابند. زندگی موقت: آنها ممکن است به طور موقت در خانه دوستان، اقوام، یا آشنایان زندگی کنند، یا در 
مکان‎هایی مانند خودروها، گاراژها، یا ساختمان‎های متروکه پناه بگیرند. عدم دسترسی به خدمات: به دلیل پنهان بودن شرایطشان، این افراد اغلب از خدمات و حمایت‎های موجود برای 

بی‎خانمان‎ها محروم می‎مانند و نهایتاً آسیب‎پذیری بالا: آنها ممکن است در معرض خطراتی مانند سوءاستفاده، خشونت، و بیماری‎های مختلف قرار داشته باشند.
16. Gender-Fear Paradox
به پدیده‎ای اشاره دارد که در آن زنان نسبت به مردان ترس بیشتری از حضور در فضاهای عمومی شهری ابراز می‎کنند، علی‎رغم شواهد آماری که نشان می‎دهد مردان اغلب بیشتر 
احتمال دارد که انواع خاصی از خشونت )مانند دعوا یا حملات فیزیکی( را در این فضاها تجربه کنند. این تناقض معمولًا نتیجۀ عوامل روان‎شناختی، اجتماعی و فرهنگی است. برای 
مثال: عوامل اجتماعی-فرهنگی: هنجارها و کلیشه‎های جنسیتی می‎توانند باعث شوند زنان احساس آسیب‎پذیری بیشتری کنند، حتی در شرایطی که محیط عینی برایشان امن باشد. 
تجربه‎های غیرمستقیم: زنان ممکن است به دلیل شنیدن تجربیات دیگران یا تأثیر رسانه‎ها از فضاهای عمومی بیشتر بترسند. ساختار قدرت جنسیتی: ترس زنان اغلب با قدرت‎های 

اجتماعی و تاریخی مرتبط است که حضور آنها را در فضاهای عمومی محدود کرده است )برای مطالعه بیشتر به Chomiak، 2014 مراجعه کنید(.
17. walk-along			   18. women’s safety audit			   19. crowdsourced safety maps
20. longitudinal			   21. solidary city
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